Sygn. akt IV P 147/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2012 r.

Sad Rejonowy w Lubinie Wydzial IV Pracy

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Agata Mularska-Karamon
Protokolant: Sylwia Rosa

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2012 r. w Lubinie
na rozprawie sprawy

z powbdztwa A. Z. (1)

przeciwko (...) S.A.(...) w K.

o zadoséuczynienie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A.(...)w K.na rzecz powoda A. Z. (1)kwote 25.000,00 z} (dwadzie$cia pie¢ tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 11.12.2012 r. do dnia zaplaty - tytulem zado$cuczynienia,

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.200,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,
kwote 1.250,00 z} tytulem zwrotu uiszczonej oplaty sadowej oraz kwote 432,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu,

III. nakazuje stronie pozwanej uisci¢ na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Lubinie ) kwote 149,90 zt
tytulem zwrotu wydatkow sadowych.

UZASADNIENIE

Powdd A. Z. (1)w pozwie skierowanym przeciwko (...) S.A.(...)w K.domagal sie zasadzenia kwoty 25.000,00 z} tytutem
zado$c¢uczynienia. W uzasadnieniu wskazal, ze na skutek pracy wykonywanej na rzecz strony pozwanej doznal choroby
— obustronnego trwalego uszkodzenia sluchu typu Slimakowego. Wysoko$¢ ubytku stuchu nie kwalifikowata go
do stwierdzenia choroby zawodowej. Wskazal, ze doznana choroba w duzym zakresie eliminuje go z normalnego
funkcjonowania, ograniczajac jego dotychczasowa aktywno$é zyciowa.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa, zarzucajac, ze pogorszenie stuchu u powoda moglo nastapic
rowniez po ustaniu zatrudnienia. Nadto wskazala, ze poziom halasu na stanowisku pracy powoda nie przekraczal
dopuszczalnych norm a powo6d zobowigzany byt do wykonywania pracy w ochronnikach stuchu. Lekarz medycyny
pracy podczas cyklicznych badan okresowych dopuszczal go do pracy. Strona pozwana podniosla réwniez, ze
roszczenie powoda jest wygdrowane.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Powod A. Z. (1)byl zatrudniony u strony pozwanej w (...) S.A.(...)K.w okresie od 1981 r. do 31 grudnia 2008 r. na
stanowisku sztygara zmianowego oddzialu eksploatacji maszyn pod ziemia.

Dowdd: - swiadectwo pracy, a/o, k. C 10

Powod $wiadczyl prace pod ziemia w komorach maszyn, usytuowanych w bezpo$rednim poblizu oddzialow
wydobywczych w duzym natezeniu halasu, przekraczajacym dopuszczalne normy, ze szczegdlnym nasileniem tegoz
halasu na poczatku i pod koniec zmiany przez okresy okolo 2 godz.. Natezenie tego hatasu powodowalo praktycznie
brak slyszalnoéci pomiedzy wspoélpracownikami. Podczas zmiany réwniez panowal duzy halas poréwnywalny do
halasu na halach produkecyjnych. Na oddziale pracowaly wentylatory, ktére wytwarzaly halas o r6znym natezeniu. U
strony pozwanej wymagano noszenia stalego ochronnikow stuchu. Powéd korzystal z ochronnikéw stuchu. Zdarzato
sie, ze je zdejmowal, np. podczas nasilenia kontaktéw telefonicznych podczas zmiany, badz tez w przypadku, kiedy
koniecznym bylo diagnozowanie maszyny.

Pomiary halasu byly wykonywane rzadko. Nigdy na wszystkich oddzialach. Wybierano oddzialy reprezentatywne.
Pracownicy dozoru na oddziale powoda nie byli wyposazeni w urzadzenia do pomiaru halasu. Wykresy dotyczace
wykonywanych pomiaréw hatasu byly przekazywane pracownikom dozoru.

Powdd byl stale narazony na hatas powyzej 80 dB.
Dowod:

- zeznania Swiadkow; - J. L., k. 125,

-M. W, k. 125,

-R.D, k. 126

- zeznania powoda, k. 127,

- karta narazenia zawodowego, k. 95-100

- procedur doboru, trybu stosowani §rodkéw ochrony
indywidualnej, k. 102-115,

U powoda rozpoznano obustronny, trwaly ubytek stuchu typu §limakowego na poziomie 30 i 43 dB. Ubytek stuchu byt
rozpoznawany u powoda juz poczynajac od 1988 r. Rozpoznany u powoda ubytek stuchu byt zwigzany z warunkami
pracy. Nie przyczynily sie do niego uwarunkowania samoistne powoda. Stwierdzony u powoda uszczerbek na zdrowiu
zwiazany z ubytkiem stuchu wynosi 20%.

Powod skladal wniosek o stwierdzenie choroby zawodowej. Z uwagi na niespelnienie kryterium ubytku stluchu
wynoszacego co najmniej 45 dB w uchu lepiej slyszacym wydano orzeczenie odmowne.

Dowod:- opinia bieglego, k. 138,

- dokumentacja lekarska powoda,

- decyzjanr (...) (...)wP.,

- pismo z dn. 28.06.2010r., k. 21,

- orzeczenie lekarskie nr (...)/ChZ, k. 20,

- karta wypisowa z dn. 1.06.2010r., k. 19,



- postanowienie z dn. 27.01.2010r., k. 18

Stwierdzony doznany przez powoda ubytek sluchu ogranicza jego dotychczasowe funkcjonowanie w codziennym
zyciu. Nie doslyszy, wypowiada sie nie na temat, podglasnia telewizor. Jego choroba powoduje konflikty. Unika
spotkan w wiekszym gronie. Ma problem z odbieraniem rozmoéw telefonicznych.

Dowdd;- zeznania Swiadka, A. Z., k 126
- zeznania powoda , k. 127

Sad zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie byto uzasadnione.

Roszczenie powoda podlegalo ocenie na podstawie przepiséw Kodeksu cywilnego
o odpowiedzialnoéci z tytutu czynéw niedozwolonych, stosowanych w przedmiotowej sprawie w zwigzku z odestaniem
zamieszczonym w art. 300 kp.

Na podstawie niekwestionowanych okoliczno$ci Sad uznat,

ze odpowiedzialno$¢ strony pozwanej wobec powoda za nastepstwa doznanego uszczerbku na zdrowiu opiera sie na
zasadzie ryzyka. Powyzsza zasada odpowiedzialnoS$ci cywilnej zostala uregulowana w przepisie art. 435 § 1 ke, zgodnie
z ktérym prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody
(pary, gazu, elektryczno$ci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoSci. Przestankami odpowiedzialnoé¢ na
zasadzie ryzyka sg zatem: ruch przedsiebiorstwa, nastgpienie szkody oraz zwigzek przyczynowy miedzy tym ruchem a
powstaniem szkody. Odpowiedzialno$¢ ta powstaje bez wzgledu na wine prowadzacego przedsiebiorstwo, a takze bez
wzgledu na to, czy szkoda nastapila w warunkach zachowania bezprawnego.

Pojecie ruchu przedsiebiorstwa odnosi sie do jego funkcjonowania jako catoéci. Jest to kazdy przejaw dziatalno$ci
takiego przedsiebiorstwa, wynikajacy z okreSlonej struktury organizacyjnej i funkcji uslugowo — produkcyjnej
przedsiebiorstwa. Zwigzek przyczynowy pomiedzy ruchem zakladu a szkoda wystepuje na gruncie unormowania art.
435 § 1 ke juz wtedy, gdy uszczerbek nastapil w wyniku zdarzenia funkcjonalnie powigzanego

z dzialalnoScig przedsiebiorstwa (por. wyroki SN: z dnia 9 maja 2008 r., III CSK 360/07, Lex nr 424387; z dnia 13
grudnia 2001 1., IV CKN 1563/00, Lex nr 52720). Wyrzadzenie szkody przez "ruch przedsiebiorstwa lub zakladu" ma
zatem miejsce zaré6wno wtedy, gdy szkoda jest bezposrednim skutkiem uzycia sil przyrody i pozostaje w adekwatnym
zwigzku przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym z zastosowania tych sil, jak i wtedy, gdy pozostaje w
zwiazku z samym tylko ruchem przedsiebiorstwa lub zakladu jako caloci (por. wyrok SN z dnia 5 stycznia 2001 1.,
V CKN 190/00, LEX nr 52421).

W $wietle powyzszych okolicznosSci Sad nie mial watpliwosci, ze przedsiebiorstwo prowadzone przez strone pozwang
jest przedsiebiorstwem wprawianym w ruch za pomoca sil przyrody. Postuguje sie ono bowiem elementarnymi sitami
przyrody, ktbére przetwarza na prace przy uzyciu maszyn. Stosowane przez strone pozwana jako Zroédlo energii sily
przyrody (energia elektryczna, paliwa) nie stuza tylko do dzialah wspomagajacych, ubocznych, ale stanowia sile
napedowa jej przedsiebiorstwa.

Majac powyzsze na uwadze nalezalo przyjaé, ze przestanka ruchu przedsiebiorstwa, o ktérej mowa w art. 435 § 1 ke,
zostala spelniona.

Niewatpliwym jest rowniez, ze zaistniala przeslanka w postaci szkody — uszczerbku na zdrowiu powoda w
postaci uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Okoliczno$¢ ta jednoznacznie wynikala z przedstawionej przez
powoda dokumentacji lekarskiej i wnioskéw wynikajacych z wydanej w sprawie opinii bieglego oraz dokumentacji



zgromadzonej w postepowaniu o uznanie choroby zawodowej. Z dokumentacji tej, z opinii bieglej oraz zeznan
Swiadkéw potwierdzajacych warunki pracy powoda wynikalo, ze byt on stale narazony na hatlas, co skutkowato
ubytkiem shuchu. Biegly wykluczyl inng przyczyne choroby powoda. Ustalil uszczerbek na zdrowiu wg stanu na
wrzesienn 2009r. Zatem bez znaczenia w tym wypadku beda zarzuty pozwanej, co do pozazawodowego uszkodzenia
stuchu.

Opinia byla spoéjna i logiczna wydana w oparciu o dokumentacje lekarska powoda, i brak podstaw dla jej
kwestionowania.

Okolicznosci czasowego zdejmowania ochronnikéw stluchu w celu wykonania wlasciwego czynnosci stuzbowych nie
moga by¢ zdaniem Sadu poczytane jako przyczynienie powoda do szkody.

Odnoszac sie do przestanki istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy ruchem przedsiebiorstwa strony pozwanej a
szkodg poniesiong przez powoda Sad zwazyt,

ze z zalgczonej dokumentacji, orzeczen lekarskich z postepowania o stwierdzenie choroby zawodowej oraz opinii
bieglego jednoznacznie wynika, ze przyczyna ubytku stuchu byly warunki pracy powoda.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci nalezalo zatem stwierdzi¢, ze w przedmiotowej sprawie wykazane zostaly wszystkie
ustawowe przeslanki pozwalajace na przypisanie stronie pozwanej odpowiedzialnosci za szkode na osobie powoda na
zasadzie ryzyka.

Zgodnie z art. 435 § 1 ke strona pozwana mogla zwolni¢ sie z tej odpowiedzialnoéci, gdyby wykazala istnienie jednej z
okolicznosci egzoneracyjnych wymienionych w tym przepisie, tj. sily wyzszej, wylacznej winy poszkodowanego badz
wylacznej winy osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci. Okolicznoéci takich strona pozwana jednakze
nie udowodnila.

Zgodnie z trescig przepisu art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 § 1 ke, w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju
zdrowia sad moze przyznac¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

W doktrynie i w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie, o ktorym mowa w art. 445 § 1 ke, ma
charakter kompensacyjny, co oznacza, ze przyznana poszkodowanemu suma pieniezna nie moze stanowié¢ zaplaty
symbolicznej, ale musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$é, stanowiac jednocze$nie przyblizony
ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Suma ta powinna wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane przez niego
cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé¢, aby w ten sposob przynajmniej
czesSciowo zostala przywrocona rownowaga zachwiana wskutek popelnienia czynu niedozwolonego (por. wyrok SN z
dnia 9 listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, Lex nr 369691; wyrok SN z dnia

28 wrze$nia 2001 r., sygn. akt III CKN 427/00, Lex nr 52766; wyrok SN z dnia 3 lutego

2000 1., sygn. akt I CKN 969/98, Lex nr 50824).

Ustawodawca wprawdzie nie sprecyzowal zasad ustalania wysoko$ci zado$c¢uczynienia, wskazujac jedynie, ze suma
pieniezna zasadzana z tego tytulu powinna by¢ odpowiednia, jednakze nie budzi watpliwosci, ze glownym kryterium
wplywajacym na wysoko$¢ tej sumy jest rozmiar doznanej krzywdy, albowiem Swiadczenie to ma rekompensowaé
wlasnie owa krzywde przejawiajacg sie w cierpieniach fizycznych

i psychicznych. W judykaturze przyjmuje sie, ze ocena rozmiaru doznanej przez poszkodowanego krzywdy powinna
uwzgledniaé caloksztalt okoliczno$ci sprawy, tj. rodzaj naruszonego dobra, wiek poszkodowanego, postawe sprawcy,
stopien cierpien fizycznych

i psychicznych, ich intensywno$¢ i czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku (kalectwo, oszpecenie), rodzaj
wykonywanej pracy, szanse na przyszto$é, poczucie nieprzydatnoSci spolecznej, bezradno$¢ zyciowg oraz inne czynniki
podobnej natury (por. wyrok SN z dnia g listopada 2007 r., sygn. akt V CSK 245/07, Lex nr 369961; por. takze wyrok
SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., sygn. akt IV CSK 99/05, Lex nr 198509; wyrok SN



z dnia 27 lutego 2004 r., sygn. akt V CK 282/03, Lex nr 183777).

Ustalajac stan zdrowia powoda oraz wielko$¢ jego cierpien fizycznych i psychicznych, Sad oparl sie na dowodach
w postaci przedlozonej przez powoda dokumentacji lekarskiej oraz na dowodzie z przestuchania samego powoda
i Swiadka A. Z. , ktérym w calo$ci dat wiare. Nadto Sad zlecil bieglemu wydanie opinii w celu ustalenia wielko$ci
uszczerbku. Na podstawie powyzszych dowodow oczywistym dla Sadu bylo, ze w nastepstwie dlugoletniego
Swiadczenia pracy w halasie powdd doznat krzywdy, w postaci uszczerbku na zdrowiu oraz w konsekwencji wplynelo
to na jego codzienne funkcjonowanie . Uszczerbek , jaki doznal powod, byt zrodlem dolegliwosci , ktore wystepuja
do chwili obecnej.

Ustalajac wysoko$¢é naleznego powodowi zado$¢uczynienia za krzywde, Sad kierowal sie ponadto ugruntowanym w
orzecznictwie i w doktrynie stanowiskiem, ze zdrowie jest dobrem szczeg6lnie cennym i przyjmowanie niskich kwot
zado$Cuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do deprecjacji tego dobra (por. wyrok SN z dnia
21 wrzeénia 2005 1., sygn. akt V CK 150/05, Lex nr 398563; wyrok SN z dnia 16 lipca

1997 1., sygn. akt II CKN 273/97, Lex nr 286781).

Sad mial takze na uwadze, ze wysoko$¢ zado$éuczynienia pienieznego powinna uwzglednia¢ aktualne warunki oraz
stope zyciowa spoleczenstwa kraju, w ktérym mieszka poszkodowany, przy czym najblizszym punktem odniesienia
powinien by¢ poziom zycia osoby, ktorej przystluguje zado$éuczynienie, gdyz jej stopa zyciowa rzutowac bedzie na
rodzaj wydatkéw konsumpcyjnych mogacych zréwnowazyé doznane cierpienie (por. wyrok SN

z dnia 29 maja 2008 r., sygn. akt II CSK 78/08, Lex nr 420389).

W zwigzku z powyzszym, uznajac zadanie pozwu za uzasadnione, Sad zasadzil na rzecz powoda od strony pozwanej
tytulem zado$cuczynienia za krzywde Swiadczenie pieniezne w wysokos$ci 25.000 z1, o czym orzeczono w punkcie I
sentencji wyroku.

W ocenie Sadu tak okreslone zado$¢uczynienie nalezycie koresponduje nie tylko
z odniesionym przez powoda uszczerbkiem na zdrowiu, ale uwzglednia réwniez ogél odczuwanych przez powoda
dolegliwosci i jest adekwatne do jego stopy zyciowej, wobec czego bedzie dla niego stanowi¢ nalezyta satysfakcje.

Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych od zasadzonego §wiadczenia pienieznego Sad opart o tre$é przepisoéw art.
481 § 11 § 2 ke, uznajac, ze z uwagi na okolicznoSci niniejszej sprawy zasadnym jest ich zasadzenie zgodnie z zadaniem
pozwu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu, zawarte w punkcie II sentencji wyroku, Sad opart o tresé przepisu art. 98 kpc.

Rozstrzygniecia o nieuiszczonych kosztach sadowych, zawarte w punkecie III sentencji wyroku, zapadlo w oparciu o
tres$é przepisu art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 .

o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm.)

w zw. z art. 98 kpc..



