Sygn. akt: I C 992/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

L., dnia 10 maja 2016r.

Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Iwona Bqczek-Zatorska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Renata Stachow

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa G. S.

przeciwko (...) S.A. w E.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w L. na rzecz powddki G. S. kwote 20.000,00 z} (dwadzieécia tysiecy zlotych )
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia 13.04.2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 2.417,00 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, w tym kwote
2.400,00 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

III. nakazuje stronie pozwanej, (...) S.A. w L. aby uiécila na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie
kwote 1.295,16 zl, tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa oraz tytulem oplaty sadowej od
pozwu od ktorej powddka zostata zwolniona.

Sygn. akt I C 992/14

UZASADNIENIE

Powodka G. S. wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. w L. na swojg rzecz tytulem zado$¢uczynienia kwoty
20.000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 13 kwietnia 2014 roku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu swojego
zadania podala, ze 3 lutego 2004 roku na ulicy (...) w L. potracony zostal na ulicy pieszy R. P. — brat powo6dki, ktory
w wyniku doznanych obrazen zmart w szpitalu. Sprawca zdarzenia tj. kierujacy pojazdem, w dacie wypadku korzystal
z ochrony ubezpieczeniowej strony pozwanej w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdow mechanicznych. Powodka - pismem z dnia 06 marca 2014 roku- zglosila swoje roszczenie stronie
pozwanej i wyplacenie jej 30.000 z} tytutem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze Smiercig
brata . Strona pozwana decyzja z dnia 28.04.2014r. odmoéwita wyplaty.

Strona pozwana (...) S.A. w L. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci zaprzeczajac wszelkim
okoliczno$ciom i twierdzeniom powddki o ile ich wyraZnie nie przyzna. Zdaniem strony pozwanej bezspornym jest
zdarzenie , ktore wywolalo szkode w dniu 3 lutego 2004 roku, lecz strona pozwana zarzucila, ze powddka nie wykazala
w toku postepowania likwidacyjnego oraz w pozwie , ze doznala cierpien na skutek zdarzenia z dnia 3 lutego 2004 roku,
a taki obowiazek wynika z tresci art. 6 k.c.Ponadto strona pozwana wskazala rowniez,ze zaskakujacym jest wystapienie
z zagdaniem zaplaty zado$cuczynienia po 10 latach od zdarzenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :



W dniu 03.02.2004 r. w wypadku samochodowym zginal R. P. —brat powddki . Sprawca wypadku objety byt w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej ochrona ubezpieczeniowa strony pozwanej (...) S.A. w L.

( okolicznosci bezsporne )

Powodka zglosila stronie pozwanej roszczenie o zaplate kwoty 30.000zlotych tytulem zado$éuczynienia za $mierc
brata w pi$mie z dnia 06 marca 2014 roku roku - ktére strona pozwana otrzymala w dniu 11.03.2014r. Decyzja z
dnia 28.04.2015 r. strona pozwana wydala decyzje o odmowie powddce zado$cuczynienia za $mieré brata , odméwita
powddce wyplaty zadoSéuczynienia za $mieré¢ brata w kwocie 30.000 z} .

Dowdd: akta szkody na no$niku dvd k.42

W chwili §émierci brata powodka miala 33 lata. Byla bardzo zzyta z bratem , gdyz w dziecinstwie brat chronil ja i
mlodsze rodzenstwo przed ojcem stosujacym przemoc. Powddka czula sie dla brata wazna osobg. Po $mierci brata
odczuwala pustke. Powddka cierpiala réwniez z tego powodu, ze widziala jak $mieré brata przezywa jej matka.
Bezposrednio po $mierci brata ,powddce towarzyszyla bezradno$é i niedowierzanie. Obecnie powddka nadal, na
poziomie emocjonalnym nie moze w pekni zaakceptowa¢ Smierci brata.

Powddka nie korzystala z pomocy psychologéw ani psychiatry, gdyz nie potrafila otworzy¢ sie przed tymi osobami.
( dowdd: - przestuchanie powddki , karta 129

- zeznania $wiadka D. P. k.46 i odwroét

i W.S. k.46 odwré6tigy)

W zwiazku ze $miercig brata z psychologicznego punktu widzenia powddka nie doznala uszczerbku na zdrowiu.
Niewatpliwie powodka przezyla Smierc¢ brata , ale nie spowodowala ona u niej trwalych zmian emocjonalnych
wykraczajacych poza naturalny okres przezywania zaloby, cho¢ dochodzenie do réwnowagi nastepowalo stopniowo.
Negatywne emocje na skutek wspominania mieszcza sie w granicach normy.

(dowdd: - opinia psychologiczna M. Z. (1) k.94-99 )
Sad zwazyl co nastepuje :

Powddztwo jest zasadne. Podstawa prawna powodztwa byt art. 448 k.c. w zw.

z art. 24 § 1 k.c. Przepis art. 448 k.c. stanowi, Ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde
lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od
innych $rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Przepis art. 445 § 3 stosuje sie.Natomiast stosownie
do tresci art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne, a w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora
dopuscita sie naruszenia, dopeila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

W ocenie strony pozwanej , powodka nie wykazala , zgodnie z trecig art. 6 k.c. ,ze doznala cierpien na skutek zdarzenia
z dnia 3 lutego 2004 roku , w wyniku ktérego zmarl jej brat. Zarzut ten nie jest zasadny . Jak wynikato z przestuchania
powddki oraz zeznan §wiadkow W. S. i D. P. , a takze opinii bieglej z zakresu psychologii M. Z. , powddka na skutek
$mierci brata doznala poczucia krzywdy i cierpienia.

Przy ocenie, natomiast jaka suma jest, w rozumieniu art. 448 k.c., odpowiednia tytulem zadoSéuczynienia za doznang
krzywde spowodowang naruszeniem ddbr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktdre zostalo naruszone



oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro zostalo naruszone, ujemnych
przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem. Uszczegblawiajac te kryteria na potrzeby sprawy, w ktorej
zdarzeniem wywolujacym krzywde jest Smier¢ osoby najblizszej wskazaé nalezy, ze okoliczno$ci wplywajace na
wysoko$¢é §wiadczenia z art. 448 k.c. to m.in.: dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pehita osoba
zmarlego, rodzaj i intensywnos¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmartym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem
odejscia (np. nerwicy, depresji), roli pelnionej w rodzinie przez osobe zmarla, stopien, w jakim pokrzywdzony
bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistoSci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek
pokrzywdzonego.

Przyznanie zado$cuczynienia pienieznego ma na celu zrekompensowaé krzywde za naruszenie prawa do zycia w
rodzinie i b6l spowodowany utrata najblizszej osoby (wyrok SA w Lublinie z dnia 7 lipca 2009 r., II AKa 44/09,
LEX nr 523973). Powddka jest niewatpliwie osobg bliska wobec zmartego . Bez watpienia jej doznania zwigzane ze
Smiercig brata byly cierpieniem. Jak wynikalo ze zgromadzonych w sprawie dowodéw w postaci zeznan $wiadkow i
przestuchania powddki oraz opinii psychologa M. Z. (1) , powddke taczyla z bratem bardzo silna wiez emocjonalna ,
wiec po jego Smierci powddka czula sie osamotniona. Zdaniem Sadu, rola jaka pelit brat w zyciu pow6dki i szczegoblnie
bliskie z nim relacje , przemawialy za przyznaniem powodce dalszego zado$cuczynienia w kwocie 20.000,00 zlotych

Rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych od zasadzonego $wiadczenia pienieznego Sad oparl o tre$é przepisow art.
4818118 2k.c.,iart. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t. j. Dz. U. z 2013 r., poz. 392 z p6Zn.
zm).

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni, liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

W przedmiotowej sprawie pelnomocnik powodki zglosil stronie pozwanej roszczenie powddki w pismie z dnia 06
marca 2014 roku roku - ktére strona pozwana otrzymata w dniu 11.03.2014r. - w zwigzku z czym ustawowy termin
30 dni na rozpatrzenie zgloszenia powodki i wyplate naleznego jej Swiadczenia uplynal z dniem 11.04. 2014 r. Wobec
powyzszego poczawszy od dnia 12.04.2014 r. strona pozwana popadla w op6znienie z zaplata naleznego powodce
$wiadczenia. Sad zatem zasadzil na rzecz powddki odsetki ustawowe od zasgdzonego zado$¢uczynienia pienieznego
zgodnie z zagdaniem pozwu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu, zawarte w punkcie II sentencji wyroku, Sad opart o tre$¢ przepisu art. 98 k.p.c.

Orzeczenie zawarte w punkcie III wyroku uzasadnia tre$c art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych ( Dz.U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.)



