Sygn. akt: I C 2255/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Lubin, dnia 4 listopada 2015r.

Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Adam Mika

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Cidylo

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2015r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. w L.

przeciwko G. O.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego G. O. na rzecz strony powodowej (...) S.A. w L. kwote 34.341,58 zl (trzydzieSci cztery tysiace
trzysta czterdziesci jeden zlotych 58/100) wraz z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 18.861,79 zt od dnia 08.03.2013r. do dnia zaplaty,
- 15.479,79 zt od dnia 08.05.2013r. do dnia zaplaty,
II. oddala dalej idace powodztwo,

ITI. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 4.777 zl tytutem zwrotu kosztoéw procesu, w tym kwote
2.417 7} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego,

IV. nakazuje pozwanemu, aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Lubinie) kwote 771,77 zl,
tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) S.A. w L. wnios}a o zasagdzenie od pozwanego G. O. na swoja rzecz kwoty 37.185 zl 98 gr wraz
z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwot:

- 3.040 z} od dnia 08 maja 2013 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 18.861 zt 79 gr. od dnia 08 marca 2013 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 15. 284 zt 19 gr. od dniao8 maj 2013 roku do dnia zaplaty

W uzasadnieniu swojego zadania strona powodowa podala, ze dnia 20 grudnia 2012 roku strony zawarty umowe
najmu samochodu marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W okresie wynajmu pojazdu w dniu 27 grudnia
2012 roku doszlo do zatarcia silnika przez niedostateczng iloéci oleju silnikowego. Pozwany pomimo zapalenia sie
czerwonej kontrolki ostrzegajacy o niskim ci$nieniu oleju w ukladzie smarowania silnika kontynuowat jazde z i
przerwal ja dopiero po ponownym zapaleniu kontrolki oraz gdy pojawila sie glosna praca silnika . Po zgloszeniu
przez pozwanego awarii samochodu, strona powodowa nie znajac jeszcze przyczyny awarii, udostepnila pozwanemu



w dniu 27 grudnia 2012 roku drugi samoché6d marki P. (...) o numerze rejestracyjnym (...). W trakcie uzytkowania tego
samochodu réwniez doszlo do jego uszkodzenia .Na skutek najechania przez pozwanego na usypisko ziemi uszkodzony
zostal przedni zderzak z osprzetem oraz chlodnica silnika, w wyniku czego doszlo do wycieku pltynu chlodzacego i w
konsekwencji do bardzo silnego przegrzania silnika spowodowanego jazda bez plynu chlodzacego.

W obydwu wypadkach - zdaniem strony powodowej- do uszkodzenia samochodéw doszlo wskutek zaniedban
pozwanego. W przypadku F. (...) strona powodowa podjela decyzje o sprzedazy uszkodzonego samochodu , w wyniku
czego uzyskala kwote netto 26. 829, 27 zl . Z uwagi na to ze warto$¢ samochodu przed uszkodzeniem wynosila 45
891,07 zt netto szkoda strony powodowej w tym zakresie wniosta 0 18.861,79 zl.

W przypadku samochodu marki P. (...) naprawa samochodu z punktu widzenia technologicznego byta niewskazana,
wobec czego konieczne bylo zakupienie i wymiana silnika oraz wykonanie czynno$ci koniecznych w zwigzku z wymianag
silnika takich jak np. wymiana oleju i filtrow. Laczny koszt tych napraw wyniost 15.284 zl 19 gr. Ponadto strona
powodowa wystawila note obciazeniowa na kwote 3.040 zl, na ktore sktadaja sie nastepujace naleznoéci: 500 zt z tytulu
kary umownej za uszkodzenie samochodu, 40 zl kary umownej za zwr6cenie brudnego samochodu, 2.500 z kary
umownej z tytutu utraty gwarancji na samochdd bedacych wynikiem uszkodzenia silnika z winy najemcy. Wysoko$é
kary umownej z tytulu uszkodzenia samochodu zostala zmniejszona z 1.500 zl na 500 zl z uwagi na wplate 1.000z}
dokonang przez ubezpieczyciela z tytulu assistance .

Pozwany G. O. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w caloSci. Pozwany zaprzeczyl jakoby
do uszkodzenia pojazdow doszlo w wyniku umySlnego dzialania, zaniechania badZ razacego niedbalstwa. To
obowiazkiem strony powodowej, zgodnie z pkt 26 regulaminu (...) S.A. w zakresie najmu samochodéw stanowiacego
zalacznik do zawieranych przez strone powodowa uméw najmu, jest podstawienie kazdorazowo do dyspozycji najemcy
sprawnego samochodu w stanie umozliwiajagcym jego prawidlowa eksploatacje, co oznacza, ze przy prawidlowym
korzystaniu nie powinna ulec awarii przez caly okres najmu. Pozwany zarzucil, Ze samochody marki F. (...) poruszal
sie zgodnie z przepisami ruchu drogowego oraz przeznaczeniem po autostradzie, kiedy zapalila sie kontrolka
sygnalizujaca niski poziom oleju silnikowego , a silnik samochodu zaczat nagle pracowaé¢ glo$niej niz wczeénie;j.
Pozwany podjal decyzje o zaprzestaniu dalszej jazdy, ale znajdowal sie na autostradzie i byl zmuszony przejechac
jeszcze kilka kilometrow do najblizszego parkingu aby nie stwarzac¢ zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu. Awarie
zglosit pracownikom strony powodowej, ktérzy przyjechali po uszkodzony samochdd F. (...). Zdaniem pozwanego
niemozliwe bylo holowanie F. (...) tym samochodem ze wzgledu na duzo wieksza mase F.. Wg oceny pozwanego
pracownicy strony powodowej zdecydowali sie ostatecznie na jazde holowanym pojazdem i wtedy doprowadzili do
jego ostatecznego uszkodzenia. Tym samym bezpodstawna jest proba obcigzenia pozwanego zadaniem zaplaty kwoty
18.861,79 zl.

Roéwnie bezzasadna jest zdaniem pozwanego proba obcigzenia go kwotg 18.324,19 zl z tytulu naprawy samochodu
marki P. (...). W oéwiadczeniu o uszkodzeniach sporzadzonym w dniu zwrotu pojazdu odnotowano tylko otarcie
przedniego zderzaka oraz tylnych prawych drzwi. Nie ma natomiast zadnych dowod6w na to , ze to pow6d odpowiada
za uszkodzenie chlodnicy i wyciek ptynu chlodniczego, a co za tym idzie, ze to on odpowiada za przegrzanie silnika .
Pozwany zarzucil rbwniez, ze nie ma podstaw do obcigzania go kosztami oklejenia auta , bowiem nie bylo ono oklejone
znakami firmowymi strony powodowej w czasie, gdy pozwany z niego korzystat . Tak samo za bezpodstawne w ocenie
pozwanego jest obciazenie go kosztami naprawy wtryskow, ktore byly sprawne w okresie najmu oraz kosztami zakupu
oleju i filtréw, a takze uzupekienia paliwa.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 20 grudnia 2012 roku w S. zawarta zostala pomiedzy strone powodow3 (...) S.A. w L. umowa najmu samochodu
marki F. (...), numer rejestracyjny (...). Pozwany korzystal z samochodu przez caly tydzien za wyjatkiem weekendu
i $wiat. Samochdd parkowal pod domem. W dniu 27 grudnia 2012 roku w podczas jazdy droga szybkiego ruchu w
okolicach G. pozwany zauwazyl, ze dwukrotnie zapalila sie kontrolka oleju. Pozwany postanowil zatrzymac sie , ale
z uwagi na duze natezenie ruchu na drodze zdecydowal sie , ze zjedzie na najblizszy parking . Przed zapaleniem



sie kontrolki oleju pozwany zauwazyl dziwna prace silnika (glo$niejsza). Po zapaleniu sie kontrolki i zauwazeniu
gloéniejszej pracy silnika pozwany przejechat jeszcze kilka kilometréw zanim zatrzymat sie. Nastepnie o calej sytuacji
pozwany zawiadomil pracownikéw strony powodowe;j.

(dowod: - umowa najmu , karta 10

- protokol zdawczo-odbiorczy, karta 11, 13,

- o§wiadczenia o uszkodzeniach i zagubienie elementéw wyposazenia, karta 17,
- przestuchanie pozwanego, k. 300-301)

Po okolo godzinie do miejsca, w ktérym zatrzymat sie pozwany dojechali pracownicy strony powodowe;j. Przyjechali
oni dwoma samochodami . Jednym z nich byt P. (...) o numerze rejestracyjnym (...), ktory zostal udostepniony
pozwanemu w zamian za F. (...). Drugim samochodem odholowali F. do serwisu (...). Przed odholowaniem samochodu
sprawdzili czy nie posiada on nowych uszkodzen karoserii i wnetrzu oraz na pace. Odnotowali rowniez iloé¢ paliwa,
nazwy opon, czy auto jest czyste czy brudne. Mieli bezwzgledny zakaz uruchamiania silnika w F. D. i odholowali go
bez uruchamiania silnika.

(dowdd: - zeznania $wiadka E. C. , karta 131,
- protokol zdawczo-odbiorczy, karta 11,13)

Dnia 7 stycznia 2013 roku pozwany wywozil przeterminowane towary na wysypisko $mieci. Poruszal sie po terenie
nieutwardzonym, pelnym nieré6wnosci i wjechat w halde zmrozonego Sniegu . Doszlo wowczas do uszkodzenia
przedniego zderzaka , tylnich , prawych drzwi, plyty oslonnej na pace auta . Nastepnie, podczas jazdy zaswiecila sie
czerwona kontrolka od temperatury silnika. Pozwany kontynuowal jazde, az temperatura ponownie sie podniosta
i zapalila sie kontrolka silnika. Po przejechaniu okolo pieciuset metréw pozwany zatrzymal pojazd przy zjezdzie z
autostrady (wezel w miejscowosci R.). Okazalo sie , ze uszkodzeniu ulegla rowniez chlodnica i przeciety zostal waz .
O zaistnialej sytuacji pozwany poinformowat strone powodowa . Strona powodowa przystala swoich pracownikow z
laweta , na ktora zabrany zostal w uszkodzony samochéd P. (...).

(dowdd: - umowa najmu samochodu z 27 grudnia 2012 roku, karta 32,

- protokoél zdawczo- odbiorezy z 27 grudnia 2012 roku, karta 34,

- o§wiadczenie o uszkodzeniach i zagubieniu elementéw wyposazenia, karta 36,,37,
- dokumentacja fotograficzna, karta 38 — 45)

Uklad smarowania oraz sygnalizacji poprawnosci jego dzialania w samochodzie marki F. (...) byt sprawny podczas
zdarzenia w grudniu 2012 roku. Remont samochodu marki F. (...) , numer rejestracyjny (...) po zdarzeniu z grudnia
2012 roku na drodze S 3 wynosi brutto 18. 225,59 zl. Warto$§¢ rynkowa samochodu marki F. (...) na grudzien 2012
roku w stanie przed zdarzeniem wynosila brutto 48.300 zl

Przyczyna uszkodzenia silnika w samochodzie P. (...) nalezagcym do strony powodowej bylo jego przegrzanie. Koszty
remontu tego samochodu po zdarzeniu ze stycznia 2013 roku wynosil brutto 25.048 zl 13 gr. Warto$¢ rynkowa tego
samochodu w stanie przed zdarzeniem z stycznia 2013 roku wynosita brutto 60.200 zl. Do uszkodzen w obu pojazdach
doszlo z winy pozwanego , ktéry nie wykonal obstugi codziennej, do ktorej zobowiazany byt regulaminem najmu
samochodo6w oraz nie reagowal na wskazanie lampek sygnalizacyjnych znajdujacych sie na tablicy wskaznikow.

(dowdd: - opinia bieglego sadowego K. G., karta 255 - 285 k,

- ocena techniczna z 30 stycznia 2013 roku, karta 46 - 55,



- ocena techniczna z 22 stycznia 2013 roku, karta 25 - 27,
- zeznanie Swiadka M. M., karta 158 - 159,
- zeznania $wiadka L. M. , karta 222 — 223,)

Po zdarzeniu z 7 stycznia 2013 roku samochéd marki P. (...) nalezacy do strony powodowej odholowany zostal do
serwisu (...), gdzie zostal poddany naprawie. Koszt ustugi wyniost 4.520,28 zl brutto. Koszty zakupu silnika wyniosty
8610 zl. Na zakupiony silnik strona powodowa otrzymata gwarancje od 18 marca 2013 roku do 18 kwietnia 2013 roku

(dowdd: - faktura z dnia 27 marca 2013 roku, karta 61,
-potwierdzenie przelewu z 5 kwietnia 2013 roku, karta 62,
- faktura VAT z 21 marca 2010 roku,

- zeznania §wiadka P. K. , karta 234)

Naprawa samochodu w salonie (...) przy uzyciu cze$ci dostarczonych przez klienta nie zawsze moze powodowaé utrate
gwarancji. Jesli gwarant wyrazi zgode na taka naprawe, to nie powinno to skutkowa¢ utratg gwarancji. Takie sytuacje
sa przedmiotem indywidualnych uzgodnien.

(dowdd: - zeznania §wiadka M. W. , karta 247)

Zgodnie z punktem 7 regulaminu (...) S.A. w zakresie najmu samochod6éw , obowigzujacym od 1 stycznia 2012
roku, stanowigcym zalacznik do uméw najmu zawartych przez strony, najemca przejmuje pelna odpowiedzialno$c
za wynajety samochdd do czasu odebrania go przez wynajmujgcego na podstawie protokolu zdawczo-odbiorczego
podpisanego przez wynajmujacego i ponosi wszelkie ryzyka, w tym przypadkowej utraty, uszkodzenia lub zniszczenia
samochodu.

Zgodnie z punktem 29 podpunktu ,b” regulaminu , najemca lub osoba kierujaca samochodem zobowigzane sa do
wykonywania na wiasny koszt obslugi codziennej samochodu, a w szczegdlnosci do sprawdzania i uzupelniania
oleju silnikowego, pltynu chlodzacego, plynu hamulcowego, plynu do spryskiwaczy, sprawdzanie stanu ogumienia,
prawidlowego ci$nienia w oponach, dzialania §wiatel.

Zgodnie z pkt 74 podpunkt ,a” regulaminu najemca ponosi odpowiedzialno$¢ do pelnej wysokosSci szkody w
nastepujacych wypadkach: szkody bedacej wynikiem umyslnego dzialania, zaniechania lub razacego niedbalstwa.

Zgodnie z pkt 75 podpunkt ,.¢” regulaminu, z zastrzezeniem pkt 74, w przypadku kradziezy lub uszkodzenie samochodu
najemca zaplaci kare umowna w wysokosci: - w klasie N, N+ - 1.500 zI. W pkt 76 podpunkt ,j” i ,,s” regulaminu
pozostale kary umowne to m.in.: 40 zt za zwrot nieumytego samochodu, 2.500 z} za utrate gwarancji na samochéd z
winy najemcy lub osoby kierujacej samochodem.

(dowdd: - regulamin (...) SA w zakresie najmu samochodéw, karta 10)

Strona powodowa w dniu 23.01.2013 r. sprzedala samochdd marki F. (...) , nr rej. (...), za cene 33.000 zl brutto tj.
za 26.829,27 zl netto.

( dowdd: - faktura VAt z 23.01.2013 r. , k.24)
Koszt oklejenia samochodu M. B., nr rej. (...), wyniost 344,40 zt .

( dowdd: - faktura z dnia 12.04.2013 1. , k.64)



Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo strony powodowej (...) S.A. z siedziba w L. w przewazajacej czesci zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 471 k.c., dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania, chyba ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Ponadto zgodnie z pkt 74 regulaminu (...) S.A. w zakresie najmu samochodéw,
najemca ponosi odpowiedzialno$¢ w pelnej wysokoéci za szkody bedgce wynikiem umyslnego dzialania, zaniechania
lub razacego niedbalstwa.

W tej sprawie z dokumentéw dolaczonych do pozwu w postaci protokoléw zdawczo-odbiorczych oraz o$wiadczen
o uszkodzeniach i zagubienia elementéw wyposazenia, jak i z opinii bieglego sadowego K. G. , a takze prywatnych
ekspertyz wykonanych na zlecenie strony powodowej przez M. M. i L. M. jednoznacznie wynika, ze do uszkodzen
samochodo6w strony powodowej marki F. (...) nii P. (...) doszlo wskutek razacego niedbalstwa pozwanego.

W przypadku F. (..) pozwany nie kontrolowat stanu oleju w silniku - wbrew umownemu obowiazkowi —
doprowadzajac do zatarcia silnika w samochodzie. Nie reagowal rowniez na glo$ng prace silnika ani zapalenie sie
kontrolek oleju w silniku. W przypadku P. (...) doprowadzit do uszkodzenia chtodnicy, wycieku pltynu chlodniczego i
przegrzania silnika. Pozwany poruszal sie tym samochodem po nieutwardzonym terenie pelnym dziur i hald. Doszlo
do widocznego uszkodzenia zderzaka i chlodnicy. Pozwana nienalezycie sprawdzil stan techniczny samochodu, po
tym jak poruszal sie po wysypisku $mieci gdzie doszlo do uszkodzenia zderzaka i kontynuowal jazde doprowadzajac
do przegrzania silnika. W tym wypadku réwniez nie zareagowal odpowiednio szybko na palace sie kontrolki
ostrzegajacego o tym, ze samochodem dzieje sie co$ zlego.

Zgodnie z laczacymi strony umowami najmu obydwu samochodéw pozwanego obcigzalo ryzyko zwiazany z
uszkodzeniami samochodéw. Byl on réwniez obowiazany do dbaloSci o wynajmowane samochody. Z obowigzku tego
pozwany sie nie wywiazal doprowadzajac do kosztownego uszkodzenia obu samochodéw. Tym samym pozwanego
obcigza obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej stronie powodowe;j.

W przypadku F. (...) szkoda strony powodowej odpowiada roéznicy pomiedzy warto$cig rynkowag samochodu w stanie
sprzed uszkodzenia przez pozwanego, to jest kwota 48 300 zl netto, a ceng netto uzyskana ze sprzedazy samochodu
przez strone powodows , to jest kwotg 26 829, 27 zk. Zadanie strony powodowej w tym zakresie miesci sie réznicy
pomiedzy tymi kwotami i Sad uwzglednil je w pelnej wysokosci.

Jezeli chodzi o szkode strony powodowej w zakresie kosztéw naprawy samochodu P. (...), to Sad skorygowal w tym
zakresie szkode o kwote 344,40 zl, to jest o koszty oklejenia pojazdu. Dolaczona do pozwu faktura dotyczace tej kwoty
wystawiona zostala w kwietniu 2013 roku, juz po uszkodzeniu samochodu przez pozwanego i po naprawie samochodu
przez serwis (...). Z niczego nie wynika , aby pozwany odpowiadatl za konieczno$¢ okrojenia samochody znakami
firmowymi strony powodowej, a co za tym idzie koszty tej czynnoSci nie moga go obciagzaé . Ostatecznie Sad uwzglednit
w tym zakresie roszczenie odszkodowawcze strony powodowej w kwocie 14.939,79 zi

Jezeli chodzi o roszczenie strony powodowej dotyczace zaplaty kar umownych, to Sad uwzglednit zadanie strony
powodowej jedynie w zakresie kary umownej z tytulu uszkodzenia samochodu (pkt 75 podpunkt ,,c” regulaminu )
oraz z tytulu zwrotu nieumytego samochodu (pkt 76 podpunkt ,j” regulaminu. Sad nie uwzglednil zadania strony
powodowej w zakresie kary umownej z tytulu utraty gwarancji na samochéd z tego wzgledu, Ze nie zostaly
przedstawione dowody wskazujace na to, ze strona powodowa taka gwarancje utracila na samocho6d P. (...), a nawet ze
jawczeéniej miala. Ponadto z zeznanh §wiadka M. W. wynika, ze nie zawsze naprawa samochodu przy uzyciu uzywanych
czesci dostarczonych przez klienta laczy sie z utrata gwarancji. W tej sprawie nie zostalo dowiedzione, ze bylo inaczej
i ze doszlo do utraty gwarancji .

Dokonujac ustalen faktycznych w tej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na wiarygodnych i niekwestionowanych
przez strony dokumentach dolaczonych przez strone powodowa do pozwu , w szczegblnosci w postaci uméw najmu,



protokoléw zdawczo-odbiorczych oraz oSwiadczen pozwanego o zakresach uszkodzen najmowanych przez niego
samochdd . Za wiarygodna, rzetelng i w pelni przydatna w tej sprawie Sad uznal rowniez opinie bieglego K. G. .
Za przydatne pomocniczo Sad uznal rowniez ekspertyzy techniczne dolgczone przez strone powodowa do pozwu.
Ze wszystkich dowodéw w sposob jednoznaczny wynika w jaki sposéb doszlo do uszkodzenia samochodéw strony
powodowej bedacych przedmiotem najmu pozwanego, jaki byl zakres tych uszkodzen, jaka byla szkoda doznana z
tego tytulu przez strone powodowa, i ze odpowiedzialno$é za te szkode ponosi pozwany.

Za przydatne aczkolwiek w mniejszym stopniu Sad uznal réwniez zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkow ,
ktorzy potwierdzili okolicznoéci zwigzane z najmem samochodu przez pozwanego, ze zgloszeniami szkody oraz
przyczynami i skutkami awarii wynajmowanych przez strone powodowa samochodéw. Jezeli chodzi o zeznania
swiadka M. W. , to dotyczyly one kwestii utraty gwarancji przez strone powodowa i mialy znaczenie dla ustalenia
odpowiedzialnoéci i zasadnoSci obciazenia pozwanego kara umowna z tytulu utraty gwarancji.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 471 k.c. w zwigzku z artykulem 6 k.c. oraz art. 361 § 2 k.c., Sad
orzekl jak w punktach I i IT wyroku. O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 487 § 1 k.c. przyjmujac za poczatek
terminéw wymagalno$ci kwot dochodzonych z poszczegélnych tytulow terminy okreslone przez strone z powodowa
w skierowanych do pozwanego wezwaniach do zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. z uwagi na to, ze strona powodowa ulegla przeciwnikowi
co do nieznacznej czeéci swych zadan. Orzeczenie zawarte w pkt IV wyroku znajduje oparcie w tresci art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 1 wrzeénia 2005 roku, nr 167,
pozycja 1398 ze zmianami ) w zwiazku z art. 100 k.p.c.



