Sygn. akt ITI RC 723/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Lubinie IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: SSR Anna Urbanska

Protokolant: st.sekr.sqdowy Beata Kosztowniak

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2016 r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powoddztwa mal. J. S. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa W. K.
przeciwko K. S.

o podwyzszenie alimentow

L. podwyzsza alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 30.11.2004 r. w sprawie o sygn. akt
I RC 962/04 od pozwanego K. S. na rzecz maloletniej powo6dki J. S. z kwoty po 350 zl miesiecznie do kwoty po 550
z} (pieéset pietdziesiat zlotych) miesiecznie, platne z gory do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki W.
K. do dnia 10-go kazdego kolejnego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktorejkolwiek
z rat, poczynajac od dnia 12.10.2015 1.,

I1. oddala dalej idgce powddztwo,

III. nie obcigza maloletniej powddki i jej przedstawicielki ustawowej kosztami zastepstwa procesowego poniesionymi
przez pozwanego

IV. orzeka, iz nieuiszczone w sprawie koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa,

V. wyrokowi w pkt I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W. K. dzialajac w imieniu i na rzecz maloletniej J. S. pozwem z dnia 12 pazdziernika 2015r. wniosla o podwyzszenie
alimentéw od pozwanego K. S. z kwoty po 350 zl miesiecznie zasadzonej wyrokiem Sadu Okregowego w Lubinie z
dnia 30 listopada 2004r. o sygn. akt I RC 962/04 do kwoty po 800 zl miesiecznie.

Uzasadniajac roszczenie podala, ze od czasu gdy okreslona zostala wysoko$é alimentéw wzrosly potrzeby maloletniej,
ktdra obecnie uczeszcza gimnazjum. Pozwany nie interesuje sie losem dziecka, nie widzial go od 11 lat.

W odpowiedzi na pozew pozwany K. S. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego.

Wskazal, iz zapewne usprawiedliwione potrzeby dziecka wzrosly, jednakze pozwany ze wzgledu na trudng sytuacje
finansowa nie jest w stanie placi¢ wyzszej kwoty alimentéw. Wskazal, iz oprocz pow6dki ma na utrzymaniu jeszcze
trojke dzieci, splaca kredyty i ma liczne zobowigzania finansowe.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2004r. wydanym w sprawie o sygn. akt I RC 962/04 Sad Okregowy w Legnicy ustalil
rente alimentacyjng na rzecz maloletniej powodki J. S. od pozwanego K. S. na kwote po 350 zl miesiecznie.

W czasie, gdy bylo wydane to orzeczenie, maloletnia miala 2 lata, uzywala pamperséw, ktérych miesieczny koszt
wynosil 100 zl. Na mleko B. 3 dla dziecka W. K. wydawala miesiecznie 50 zl. Maloletnia mieszkala wspélnie z matka
W. K. (woéwczas S.) w mieszkaniu nalezacym do przedstawicielki ustawowej, w ktérym oplaty mieszkaniowe wynosilty
470 z} miesiecznie.

W. K. pracowala w Bibliotece Publicznej w L. jako starszy bibliotekarz z wynagrodzeniem netto 1000 zl. W czasie gdy
byla w pracy maloletnia opiekowali sie rodzice przedstawicielki ustawowe;j.

Pozwany wowczas utrzymywal kontakty z corka.

K. S. mieszkal wspolnie z konkubing A. Z. w domu jej rodzicow. Pracowal jako policjant KPP w L. z wynagrodzeniem
1500 zt miesiecznie netto. Splacal kredyt z rata po 700 zt miesiecznie i drugi o lacznej wartosci 3000 zl. Ponosil
koszty dojazdu do pracy w kwocie 300 zl miesiecznie. Pozwany oprocz maloletniej J. nie mial innych dzieci na swoim
utrzymaniu.

Dowod:
- akta III RC 1337/03 Sadu Rejonowego w Lubinie,
- akta I RC 952/04 SO w Legnicy .

Obecnie maloletnia J. S. ma 13 lat i uczeszcza do pierwszej klasy Gimnazjum, uczeszcza na zajecia j. angielskiego,
ktbre miesiecznie kosztuja 100 zl.

W. K. nadal pracuje w Bibliotece Publicznej w L. i zarabia od ok. 1874 zt do ok. 2107 z} netto, otrzymuje 13-sta pensje.
W 2014r. osiggnela doch6d w kwocie 43.774,72 zk.

Maloletnia wraz z matka mieszka w lokalu mieszkalnym nalezagcym do W. K.. Przedstawicielka ustawowa maloletniej
ponosi nastepujace oplaty mieszkaniowe: czynsz z woda 500 zl miesiecznie, Smieci 31 zl miesiecznie, energia
elektryczna 70 zl miesiecznie, tv z internetem 120 zl miesiecznie, gaz 30 zl miesiecznie, telefony maloletniej i jej matki
okolo 100 zl miesiecznie. W/w splaca kredyt w kwocie po 240 zl miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa czeka na
zabieg usuniecia woreczka i na leki miesiecznie wydaje 30- 40 zl miesiecznie.

Wypoczynek letni i zimowy maloletniej powo6dce zabezpiecza jej matka.
Pozwany od 11 lat nie utrzymuje kontaktu z corka.

Dowéd:

- pit, k. 58-635,

- postanowienie, k. 66,

- zaSwiadczenie, k. 67

- przestuchanie przedstawicielki ustawowej,00:09:03- 00:20:25, k. 74.

Pozwany K. S. jest zonaty. Mieszka wspolnie z zong A. S. i synami- G., ur. (...), J. urodzonym (...), K., ur. (...) w
domu jednorodzinnym, za ktory splaca kredyt z miesieczna rata 1000 zl. Ponosi nastepujace oplaty mieszkaniowe:
woda- 70 zl miesiecznie, prad -280 zt miesiecznie, gaz- 80 zl miesiecznie, internet — 56 zl miesiecznie, telefony 190



z}, miesiecznie, 400 zl raz na cztery lata za oczyszczanie Sciekow, 3600 z} rocznie za opal. Splaca kredyt zaciaggniety na
kwote 10.000 zl zratg po 224 zl miesiecznie oraz kredyt z ratg po 200 zl miesiecznie. Zona pozwanego jest nauczycielka
i zarabia okolo 2400 zl netto, splaca pozyczke w pracy z rata 400 zk. Syn J. uczeszcza do Przedszkola, ktérego koszt
wynosi 130 zl, wymaga leczenia neurologicznego, ktoére nie zostalo jeszcze rozpoczete. (...) pozwanego J. i G. s3
dzieémi nadpobudliwymi. Sredni wiekiem syn ma stwierdzong amfazje. Najstarszy syn jest alergikiem, koszt szczepien
antyalergicznych to 80-130 zl rocznie. Koszty ubezpieczen dzieci to 150 z}l. Pozwany na dojazd do pracy wydaje 600 zt
miesiecznie. Pozwany i jego zona splacaja karty kredytowe na laczna kwote 5000 zl, miesiecznie po 150 zl. Pozwany
nadal pracuje w KPP w L.. Jego miesieczne wynagrodzenie netto wynosi od 2935,13 zt do 6048,01 z1. W 2014r. osiagnal
dochdbd w kwocie 51.561,69 zl.

Pozwany pobiera od pracodawcy na maloletnia powodki dofinansowanie do wypoczynku dziecka w kwocie 250 zi
rocznie. Pieniedzy tych nie przekazuje dziecku. Poza alimentami na rzecz corki nie przekazuje zadnych kwot ani
prezentow.

Dowéd:

- akt malzenstwa, k.19,

- akty urodzenia, k. 20-22,

- pit, k. 23-28,

- umowa o kredyt, k. 29- 35,

- harmonogram splaty kredytu, k. 36,

- umowa kredytu, k. 37-46,

- decyzja, k. 47,

- zaSwiadczenie, k. 48,

- informacja o dochodach, k. 51,

-faktury, k. 68-70,

- opinia, k. 71-72,

- zaSwiadczenie, k. 73

- przestuchanie pozwanego, 00:20:26 — 00:38-22, k. 74-75.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo jest sluszne co do zasady, a w czeéci takze co do wysokoSci.

Stosownie do art. 128 krio obowiagzek alimentacyjny, a wiec obowigzek dostarczania Srodkéw utrzymania, obcigza w
pierwszej kolejnosSci krewnych w linii proste;j.

Przepis art. 138 krio stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego.

Zgodnie z art. 135 § 1 krio zakres $wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.



Od czasu wydania orzeczenia ustalajacego obowiazek alimentacyjny oraz wysoko$¢ renty alimentacyjnej minelo ponad
11 lat. Przez ten okres czasu zmienily sie stosunki miedzy zobowiazanym do alimentacji pozwanym, a uprawniona do
renty alimentacyjnej powddka. Wraz z wiekiem maloletniej wzroslty bowiem jej usprawiedliwione potrzeby. W chwili
orzekania o alimentach maloletni miala 2 lata, obecnie chodzi do klasy pierwszej Gimnazjum, zatem wymaga zakupu
podrecznikéw, przyboréw szkolnych. Powszechnie wiadomym jest, iz nauka w szkole wiaze sie z takimi wydatkami jak
komitet rodzicielski, ubezpieczenie, sktadki na kino, teatr, zabawy szkolne itp. Jako nastolatka wymaga tez drozszych
ubran niz dwuletnie dziecko. Maloletnia uczy sie jezyka angielskiego, koszt nauki to 100 zl miesiecznie. W ocenie Sadu
oplata ta nie jest wygérowana a skoro maloletnia wyraza zainteresowanie nauka tego jezyka nalezy jej to umozliwic.

O wysoko$ci alimentéw z jednej strony decyduja usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej mozliwo$ci
zarobkowe 0s6b zobowigzanych.

Od chwili urodzenia sie dziecka rodzice obowiazani sg zapewni¢ mu utrzymanie na takiej samej stopie, na jakiej sami
zyja. Nawet trudna sytuacja materialna rodzicoéw nie zwalnia ich od obowiazku §wiadczenia na potrzeby dzieci, chyba
ze takiej mozliwoSci sa pozbawieni w ogdle.

Do zaspokajania rosnacych potrzeb maloletniej powinni przyczynia¢ sie oboje rodzice, stosownie do swoich
mozliwo$ci finansowych i w taki sposob, aby stopa zyciowa dziecka nie byla nizsza od ich poziomu zycia. Na
zaspokojenie potrzeb maloletniej zwigzanych z wychowaniem, wyksztalceniem potrzebna jest, w ocenie Sadu, kwota
okolo 1000 zl.

Pozwany ze swojej pracy miesiecznie uzyskuje miesieczne wynagrodzenie netto w kwocie od 2935,13 zt do 6048,01
zt. W 2014r. osiagnat doch6d w kwocie 51.561,69 zl. Pozwany splaca liczne kredyty, jego miesieczne zobowigzania z
tego tytulu to 1424 z6. plus 150 zl za kart kredytowe, plus pozyczka zony z rata 400 zt miesiecznie. Ponosi tez koszty
utrzymania domu, na ktére oprocz kosztow eksploatacyjnych sklada sie podatek od nieruchomosci, opal i splata
oczyszczalni §ciekdéw. Pozwany ma liczne zobowiazania finansowe.

Zdaniem Sadu zaciagajac kolejne kredyty nie wzigl pod uwage, iz oprocz synéw z obecnego zwiazku ma corke z
pierwszego malzenstwa, na ktorej utrzymanie jest zobowiazany lozy¢ adekwatnie do jej usprawiedliwionych potrzeb.

Od czasu poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw zmienila sie sytuacja majatkowa rodzicow powodki.
Pozwany ma na utrzymaniu jeszcze trojke dzieci oprocz powodki, ale jego wynagrodzenie znacznie wzrosto.

Roéwniez zarobki matki dziecka wzrosly, ale i zwiekszyly sie jej zobowiazania finansowe, albowiem wzrosly oplaty
mieszkaniowe i matka dziecka zaciggnela kredyt.

W ocenie Sadu, przy uwzglednieniu mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego, jego udzial finansowy w
kosztach utrzymania maloletniej powo6dki powinien wyrazac sie kwota po 550 zt miesiecznie.

Matka maloletniej W. K. ma stale miesieczne dochody, moze takze partycypowac¢ w kosztach utrzymania dziecka.
Oczywiécie matka maloletniej realizuje ciazacy na niej obowigzek alimentacyjny poprzez osobiste starania o
wychowanie dziecka. To ona sprawuje biezaca piecze nad corka i troszczy sie o nig . Przy braku kontaktéw pozwanego
z dzieckiem to na nim w wiekszej mierze powinien cigzy¢ obowigzek finansowego wspierania corki.

Podwyzszenie alimentéw w takim zakresie pozwoli na zaspokojenie zwiekszonych kosztéw utrzymania powodki, nie
powodujac przy tym nadmiernego obciazenia pozwanego i nie prowadzac dysproporcji w stopie zyciowej rodziny.

Zarzut pozwanego, iz dziecku nie nalezy sie wyzsza renta alimentacyjna, bowiem ma liczne zobowigzania finansowe
i na utrzymaniu jeszcze trojke dzieci Sad uznal za nieuzasadniony. Sad wzigl oczywiécie pod uwage, iz pozwany
posiada lacznie na swoim utrzymaniu czworke dzieci ale biorac pod uwage dochody jego i jego zony, ktéra winna
partycypowaé w splacie domu i innych zobowiazaniach finansowych, uznal, iz alimenty w kwocie 550 zl nie uszczupla
jego majatku. Pozwany pobiera dofinansowanie na wypoczynek corki i przeznacza go na wlasne potrzeby. Pozwany



w swych inwestycjach w ogdle nie wzigl pod uwage, iz oprécz syné6w ma na utrzymaniu jeszcze corke. W realiach
niniejszej sprawy trudno przyjaé, iz usprawiedliwione potrzeby gimnazjalistki— oceniajac poziom zycia pozwanego-
sq nizsze niz 1000 z}. W ocenie Sadu pozwany dokonal podzialu swoich dzieci na lepsze i gorsze, co jest w ocenie Sagdu
niedopuszczalne. Uwaza, iz dziecko, z ktorym nie utrzymuje kontaktu ma mniejsze potrzeby nizjego dzieci pochodzace
z obecnego zwigzku. Tymczasem skoro obowiazek osobistej pieczy nad dzieckiem spoczywa wylgcznie na matce, to
obowiazek zapewnienia mu potrzeb materialnych w wiekszym stopniu obcigza ojca, ktory nie interesuje sie losem
dziecka i jego osiggnieciami. Stosownie do powyzszych okolicznosSci Sad uznal, iz zasadnym bedzie podwyzszenie
renty alimentacyjnej od pozwanego na rzecz maloletniego powoda z kwoty 350 zlotych miesiecznie do kwoty 550
z} miesiecznie. Kwota ta pozwoli na pokrycie niezbednego udzialu pozwanego w kosztach utrzymania maloletniej
powddki, za$ pozostala czesé tych kosztow powinna pokry¢ matka powoda, sprawujaca nad nia takze osobista piecze.
Dalej idace powodztwo Sad oddalil, jako nadmiernie wygérowane.

Dalej idace powddztwo jako wygorowane Sad oddalil.

Sad nie obcigzyl powodki i jej matki kosztami procesu od nieuwzglednionej czesci powodztwa oraz orzekl, iz
nieuiszczone w sprawie koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.

Orzeczenie w przedmiocie nadania wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnoSci znajduje oparcie w tresci
przepisu art. 333 § 1 pkt 1 kpe.



