Sygn. akt I Ns 1162/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2018 roku

Referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Lubinie w Wydziale I Cywilnym
E. B.

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2018 roku w Lubinie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku G. W.

przy udziale M. K.

o ustalenie korzystania z rzeczy wspolnej

w przedmiocie wynagrodzenia bieglego

postanawia:

przyznaé bieglemu sgdowemu L. J. wynagrodzenie w kwocie 508,54 (pie¢set osiem 54,/100) zlotych za sporzadzenie
pisemne;j opinii uzupekiajacej z zakresu budownictwa.

UZASADNIENIE

Biegly sadowy L. J. na zlecenie tutejszego Sadu sporzadzil pisemna opinie uzupekniajaca z zakresu budownictwa, za
ktora zlozyl rachunek na kwote 508,54 zlotych. Z karty czynnoSci bieglego wynika, ze poniost on wydatki w wysokoSci
57,60 zlotych, zas§ pozostala czeS¢ wynagrodzenia zostala obliczona w oparciu o naklad jego pracy, ktory lacznie
wyniost 14 godzin.

Zgodnie z przepisem art. 89 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst
jedn. Dz. U. z 2016 roku, poz. 623) bieglemu powolanemu przez sad przystuguje wynagrodzenie za wykonang prace
oraz zwrot poniesionych przez niego wydatkéw niezbednych dla wydania opinii. Wysoko$¢ wynagrodzenia biegltego
za wykonana prace - stosownie do art. 89 ust. 2 powolanej ustawy - ustala sie, uwzgledniajac m.in. czas potrzebny
do wydania opinii i naklad pracy.

Bioragc pod uwage zakres przedmiotowy niniejszej opinii oraz naklad pracy bieglej, nalezalo stwierdzi¢, iz zadane
wynagrodzenie nie jest wygdrowane i mieéci sie w stawce okreslonej w § 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 24 kwietnia 2013 r. w sprawie okre§lenia stawek wynagrodzenia bieglych, taryf zryczaltowanych oraz sposobu
dokumentowania wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu cywilnym (Dz. U. z 2013 roku, poz. 518).
W sprawie brak bylo rowniez podstaw do kwestionowania wskazanej przez bieglego kwoty wydatkow.

W tym stanie rzeczy, na podstawie przepis6w art. 288 k.p.c. iart. 89 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



