Sygn. akt: I C 3249/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2020r.

Sad Rejonowy w Lubinie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Radziniska - Hetnar

Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Skoryn6w-Czech

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2020r. w Lubinie

na rozprawie

sprawy z powddztwa M. C. (1)

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. C. (1) kwote 6.425 zl wraz z odsetkami ustawowymi
za opOZnienie liczonymi od dnia 10.05.2018r. do dnia zaplaty;

II. oddala dalej idace powodztwo;
III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 783,15 z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. nakazuje powodowi, aby uiécil na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie kwote 468,70 zl tytulem
wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa;

V. nakazuje stronie pozwanej, aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lubinie kwote 870,46 zi
tytulem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I C 3249/18

UZASADNIENIE

Powod M. C. (1) wnioslt o zasadzenie od (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 8.500 zl tytulem zado$¢uczynienia za doznang
krzywde wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 10.05.2018r. do dnia zaplaty oraz kwoty 1.425 z} tytutem
zwrotu kosztow leczenia wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 10.05.2018r. do dnia zaplaty, a takze o
zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania sgdowego. Uzasadniajac zadanie pozwu podal, ze w dniu 07.11.2017r.
uczestniczyt w wypadku drogowym, na skutek ktérego doznal obrazen ciala w postaci zwichniecia, skrecenia oraz
naderwania stawow i wigzadel na poziomie szyi, a takze powierzchniowych urazéw obejmujacych liczne okolice ciala.
Sprawca wypadku posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej u strony pozwanej. Powdd podal, ze zglosit
roszczenie odszkodowawcze stronie pozwanej, jednak pomimo dostarczenia ubezpieczycielowi zadanych informacji,
strona pozwana nie skontaktowala sie z nim i nie wyplacila na jego rzecz jakiejkolwiek kwoty tytulem zado$¢uczynienia
i odszkodowania. Dalej wyjaénil, ze w okresie leczenia byl zmuszony do uzywania kolnierza ortopedycznego i
dlugo odczuwal dolegliwoéci zwigzane z przedmiotowym wypadkiem. Ponadto doznal urazu psychicznego, ktory
objawia sie lekiem przed jazda samochodem jako pasazer. W wyniku kolizji drogowej z dnia 07.11.2017r. tez poni6st
koszty leczenia w lacznej kwocie 1.450 zl, na ktora skladaja sie wydatki zwigzane z konieczno$cia zakupu kolnierza
ortopedycznego oraz koszty niezbednych wizyt lekarskich.



Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz strony pozwanej kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew przyznala, iz przyjela zgloszenie
szkody i na jego podstawie przeprowadzila postepowanie likwidacyjne, w wyniku ktérego odmowila powodowi
wyplaty zado$éuczynienia za doznang krzywde, jak i odszkodowania za koszty leczenia w zwiagzku ze szkoda z dnia
07.11.2017r. Wskazala, ze w dniu kolizji powdd znajdowal sie w samochodzie uderzonym przez inny pojazd i w ocenie
ubezpieczyciela zdarzenie to nie moglo spowodowaé trwalych zaburzen zdrowia powoda. W zwiazku z powyzszym
strona pozwana stwierdzita brak zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zdarzeniem a obrazeniami powoda,
wskazujac, ze gdyby bylo inaczej nalezy wzia¢ pod uwage mozliwo$¢, ze powdd przyczynit sie do powiekszenia urazu
swoim trybem zycia, ktory by¢ moze doprowadzil do poczatkow zwyrodnienia kregostupa, ktore z kolei mogly miec
wplyw na odniesione w wyniku zdarzenia obrazenia. Ponadto strona pozwana podkreslila, ze lokalizacja i zakres
uszkodzen pojazdu, wskazujg na to, ze w trakcie kolizji nie mogto doj$é do gwaltownego odzialywania znacznych
sil bezwladno$ci na cialo poszkodowanego znajdujace sie w tym pojezdzie, ktére ewentualnie moglyby spowodowac
wystapienie wiekszych obrazen ciala w mechanizmie posrednim lub bezposrednim. Nadto z ostroznoéci procesowej
podniosla, ze roszczenie powoda jest zbyt wygbérowane i podkredlila, ze okreslajac wysokos$é zado$cuczynienia
w przedmiotowym przypadku nalezy wzia¢ pod uwage fakt, ze powod nie odnidst obrazen ciala skutkujacych
trwalym uszczerbkiem w wyniku zdarzenia. Dalej strona pozwana uznala za niezasadne zadanie powoda w zakresie
zwrotu kosztéw poniesionych na prywatne zabiegi medyczne, wskazujac ze powdd nie wykazal celowosci stosowania
sposobow leczenia i Srodkéw niewchodzacych w zakres leczenia oferowanego przez podmioty medyczne w ramach
Swiadczen z NFZ.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny sprawy:

W dniu o07.11.2017r. powdd ulegl wypadkowi drogowemu, ktérego sprawca posiadal ubezpieczenie od
odpowiedzialnoéci cywilnej na podstawie umowy zawartej ze strong pozwang. Do zdarzenia drogowego doszlo w
miejscowosci L. na skrzyzowaniu ul. (...) z ul. (...). Sprawca zdarzenia samochodem marki V. (...) o nr rej. (...)
wjezdzajac na skrzyzowanie o ruchu okreznym (rondo) zderzyt sie ze znajdujacym sie w tym czasie w ruchu okreznym
samochodem A. (...) o nr rej. (...) kierowanym przez powoda. Bezposrednio po wypadku powdd odczuwal bole
kregostupa szyjnego, lewego kolana, lokcia i zeber. Na miejscu wypadku udzielona zostata powodowi pierwsza pomoc,
a nastepnie karetka pogotowia przewiozla go na Izbe Przyje¢ do (...) Sp. z 0.0. w L., gdzie zastal przebadany i
wykonano mu zdjecia rtg: odcinka szyjnego kregostupa, kolana lewego, zeber prawych oraz lokcia prawego. Na
podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono u powoda powierzchniowe urazy obejmujace liczne okolice ciala.
Zalecono mu dalsza kontrole u lekarza POZ, stosowanie kolnierza ortopedycznego, zimne oklady na kolano i lokieé¢
oraz przyjmowanie §rodkow przeciwbolowych w razie potrzeby. Powod przebywal na zwolnieniu lekarskim okolo
dwbch tygodni. Przez dluzszy czas stosowal kolierz ortopedyczny. Kontynuowal leczenie w poradni neurologiczne;.
Lekarz neurolog po przeprowadzonym badaniu stwierdzil u powoda zwichniecie, skrecenie i naderwanie stawow i
wigzadel na poziomie szyi oraz ograniczenie ruchomosci w kregostupie szyjnym, a takze uraz kolana lewego. Zlecil
wykonanie badania (...) oraz TK glowy. Badanie MR oraz EEG nie wykazaly odchylen od normy. Z powodu doznanych
urazéw w wyniku wypadku drogowego powod odbyt rowniez konsultacje ortopedyczne. Ponadto w wyniku kolizji
doszlo u powoda do urazu psychicznego, objawiajacego sie przede wszystkim strachem przed jazda samochodem
jako pasazer, co zmusilo go do rozpoczecia leczenia psychiatrycznego. Powod zazywal leki psychotropowe. M. C. (1)
zakonczyl leczenie w marcu 2018r.

Po zdarzeniu drogowym z 07.11.2017r. u powoda pojawil sie bol kregostupa szyjnego, glowy, kolana lewego oraz lokcia,
ktory mial znaczacy wplyw przy wykonywaniu czynnosci fizycznych, czy dluzszej pracy. Powdd mial ograniczong
ruchomo$¢ kregostupa szyjnego, musial nosi¢ kolierz ortopedyczny i wykonywaé zalecone ¢éwiczenia. Ponadto
wypadek wplynal na psychike powoda. Mial problemy ze snem, a takze odczuwal lek przed jazda samochodem jako
pasazer. M. C. (1) byl poprzednio leczony z powodu zlamania miednicy i urazu glowy ze ztamaniem koSci twarzoczaszki
doznanych podczas wypadku przy pracy, brat tez udzial w innej kolizji drogowej w 2005 roku, w wyniku ktorej doznat
urazu kregostupa szyjnego. Odniesione wowczas urazy nie powodowaly juz dolegliwo$ci odczuwalnych na co dzien
dla pozwanego. Po przebytym zdarzeniu drogowym z dnia 07.11.2017r. u powoda nasilily sie wszystkie ujemne skutki



poprzednich wypadkéw. Powod nadal odczuwa dolegliwosci bolowe szczegolnie w czeSci szyjnej kregostupa oraz bol
kolana. Utyka na noge. Obecnie nie moze wykonywa¢ zadnych ciezszych prac, w tym takze prac domowych. Przy
wszystkich czynno$ciach wymagajacych wiekszego wysitku pomagaja mu czlonkowie rodziny. Nadal odczuwa lek
przed jazda samochodem jako pasazer. Obecnie prowadzi samoch6d bardzo ostroznie i zachowawczo.

dowod:

- akta szkody nr (...) — plyta cd, k. 44 akt sprawy;

- dokumentacja medycznej przebiegu leczenia i rehabilitacji powoda na kartach 12-34 akt sprawy;

- dokumentacja medycznej przebiegu leczenia powoda przed zdarzeniem z dnia 07.11.2017r. na kartach 69-93
- zeznania $wiadka M. C. (2), rozpr. z dnia 09.01.2019r., 00:02:06-00:15:32; k. 100-100v akt sprawy;

- zeznania éwiadka M. S., rozpr. z dnia 09.01.2019r., 00:05:16-00:00:09:43; k. 56-56v akt sprawy;

- przestuchanie powoda, rozpr. z dnia 28.11.2018r., 00:10:09-00:29:39; k. 81v-82 akt sprawy.

W zwigzku z wypadkiem powdd poniést koszt zakupu kolnierza ortopedycznego. Z uwagi na wydluzony okres
oczekiwania na wizyty lekarskie u specjalistow z zakresu neurologii i ortopedii powdd skorzystal z prywatnych
konsultacji neurologicznych i ortopedycznych w Centrum (...) Sp. z 0.0. w L. oraz wykonal prywatnie zalecone badania:
EEG i TK glowy bez kontrastu. W zwiazku z powyzszym poniost koszty obejmujace koszt wizyt lekarskich oraz ww.
badan w lacznej wysokoSci 1.425 zl.

dowodd:

- faktura VAT nr (...) z dnia 01.12.2017r., k. 7;
- faktura VAT nr (...) z dnia 05.02.2018r., k. 7;
- faktura VAT nr (...) z dnia 23.11.2017r., k. 8;
- faktura VAT nr (...) z dnia 30.11.2017r., k. 8;
- faktura VAT nr (...) z dnia 17.11.20171., k. 9;
- faktura VAT nr (...) z dnia 20.11.2017r., k. 9;
- faktura VAT nr (...) z dnia 13.11.2017r., k. 10;
- faktura VAT nr (...) z dnia 15.11.2017r., k. 10;
- faktura nr (...).C. z dnia 08.11.2017r., k.11.

Analiza sit dzialajacych na osoby uczestniczace w kolizji, ktéra miala miejsce w dniu 07.11.2017r. wykazuje, ze
na pojazd marki A. (...) i osoby znajdujace sie w jego wnetrzu oddzialywalo przyspieszenie, ktérego wartoSci byly
wyzsze od tego jakie wystepuja podczas normalnej eksploatacji pojazdu. Podczas kolizji gwaltownej zmianie predkosci
podlega nie tylko pojazd, ale rowniez kazdy element ciala ludzkiego znajdujacego sie wewnatrz pojazdu. Oznacza to, ze
w czasie przedmiotowej kolizji na kierujacego pojazdem A. (...) oddzialywaly sily bezwladnos$ci o zmiennym kierunku
dzialania. Analiza dokumentacji medycznej wskazuje, ze powdéd M. C. (1) w czasie przedmiotowego zdarzenia mog}
doznaé: urazu glowy, urazu kregostupa szyjnego o typie jego skrecenia, urazu zeber, kolana lewego i lokcia prawego
oraz reakcji lekowo-depresyjnych. Powyzsze obrazenia mogly powsta¢ od dzialania narzedzi tepych lub uderzenia o
te narzedzia. Uraz kregostupa szyjnego mogl powsta¢ w mechanizmie tzw. smagniecia biczem. Obrazenia tego typu
mogly powstac na skutek przedmiotowego zdarzenia. Powstale urazy sa adekwatne do sily uderzenia w pojazd powoda.



dowod:

- opinia bieglych sadowych z zakresu techniki samochodowej i rekonstrukcji wypadkéw drogowych oraz medycyny
sadowej, k. -109-121 akt sprawy;

- zeznania éwiadka M. S., rozpr. z dnia 09.01.2019r., 00:05:16-00:00:09:43; k. 56-56v akt sprawy.

Na skutek wypadku z dnia 07.11.2017r. pow6d doznal urazu skrecenia kregoshupa szyjnego, urazu lewego stawu
kolanowego (pourazowa chondromalacja rzepki lewego stawu kolanowego), urazu klatki piersiowej oraz lewego
stawu lokciowego. W wyniku przedmiotowego zdarzenia drogowego M. C. (1) doznal pod wzgledem ortopedycznym
trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 1% (pkt 156). W badaniu lewego stawu kolanowego stwierdzono typowe
objawy uszkodzenia chrzastki w stawie rzepkowo udowym, czyli objawy konfliktu rzepkowo udowego. Uszkodzenie
chrzastki w stawie rzepkowo udowym powoduje wtorne dolegliwosci bdlowe w stawie rzepkowo udowym podczas
zginania kolana, kucania i klekania, kiedy rzepka przypiera do uda. Brak zaburzen ruchomos$ci w odcinku szyjnym
kregostupa. W przyszloSci moze doj$¢ do nasilenia zmian w lewym stawie kolanowym na skutek poglebiania sie
zmian degeneracyjnych w stawie rzepkowo udowym. Pod wzgledem neurologicznym powo6d nie doznal uszczerbku na
zdrowiu w wyniku przedmiotowego wypadku.

dowaéd:

- opina bieglego sadowego z zakresu neurologii, k. 137-140,

- opina bieglego sadowego z zakresu ortopedii traumatologii, k. 159-161

- przestuchanie powoda, rozpr. z dnia 28.11.2018r., 00:10:09-00:29:39; k. 81v-82 akt sprawy.

Zdarzenie drogowe z dnia 07.11.2017r. spowodowalo u powoda okresowe zakl6cenia emocjonalne o charakterze
pourazowym. Przejawem zakldcen emocjonalnych u powoda byt doznawany niepokoéj oraz sytuacyjny lek pojawiajacy
sie podczas jazdy samochodem jako pasazer. Zdarzenie to nie spowodowato zalamania linii zyciowej powoda, trwatego
wycofania z aktywnoSci zZyciowych, pracy oraz relacji spolecznych. Obecnie nie wymaga podejmowania oddzialywan
psychoterapeutycznych, rokowania sa pomyslne.

dowod:
- opina bieglego sadowego z zakresu psychologii, k. 171-176,
- przestuchanie powoda, rozpr. z dnia 28.11.2018r., 00:10:09-00:29:39; k. 81v-82 akt sprawy.

Pow6d podjal prébe pozasadowego sposobu rozwigzania sporu. W dniu 25.02.2018r. zglosil roszczenie
odszkodowawcze stronie pozwanej za poSrednictwem platformy internetowej. Pismem z dnia 21.03.208r. strona
pozwana zwrdcita sie do powoda o dostarczenie dodatkowych dokumentéw i informacji zwigzanych ze szkoda.
Decyzja z dnia 29.03.2018r. (...) S.A. w W. poinformowal powoda o barku mozliwosci ustalenia odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej ubezpieczyciela z powodu niedostarczenia przez powoda dokumentacji medycznej z procesu
leczenia obrazen doznanych w wypadku z dnia 07.11.2018r.

dowaéd:

- pismo pelnomocnika powoda z dnia 04.04.2018r. z potwierdzeniem nadania, k. 35-36 akt sprawy;
- pismo (...) S.A. z siedzibg w W. z dnia 23.03.2018r., k. 37 akt sprawy,

- akta szkody nr (...) — plyta cd, k. 44 akt sprawy;

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje
sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialno$é¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba na ktorej rzecz zostaje zawarta umowa ubezpieczenia
(ubezpieczony). Zgodnie z § 4 tego przepisu uprawniony do odszkodowania moze dochodzi¢ roszczenia bezpoérednio
od zaktadu ubezpieczen.

Natomiast na podstawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym (...) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku
z ruchem pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badz tez utraty,
zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Nadto zgodnie z og6lna regula wyrazona w przepisach kodeksu cywilnego (art. 415 ke) podmiot odpowiedzialny
za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym zobowigzany jest do jej naprawienia. Szkoda moze by¢ szkoda w
mieniu, moze tez by¢ to szkoda na osobie, ktéra obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia, pozbawienia zycia oraz naruszenia innych débr osobistych czlowieka. Pojecie szkody na osobie obejmuje
zarowno szkody majatkowe, jak i niemajatkowe. Art. 444 § 11 § 2 ke przewiduje, iz w razie uszkodzenia ciala
lub wywotlania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty a jezeli
zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego, moze on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty. Naprawienie natomiast szkody niemajatkowej polega zgodnie z art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w
art. 444 k.c. na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej sumy pienieznej tytulem zado$¢éuczynienia.

Bezspornym w sprawie pozostawalo, ze sprawca zdarzenia samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) wjezdzajac
na skrzyzowanie o ruchu okreznym (rondo) w miejscowos$ci L. zderzyl sie ze znajdujagcym sie w tym czasie w
ruchu okreznym samochodem A. (...) o nr rej. (...) kierowanym przez powoda. Strona pozwana kwestionowala
tak zasade, jak i wysoko$¢ zgloszonego Zadania, podnoszac, ze brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci
ubezpieczyciela wobec braku wplywu nastepstw wypadku na funkcjonowanie organizmu powoda. Podkreélila, ze
uraz nie spowodowal znaczacego zaburzenia funkeji narzadéw ani wytworzenia trwalych uszczerbkéw na zdrowiu
poszkodowanego. Wskazala, ze wobec powyzszego nie zachodzi zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy zdarzeniem
a obrazeniami powoda.

Zatem spoOr miedzy stronami koncentrowal sie co do zasady a takze wysokos$ci naleznego powodowi §wiadczenia
majgcego stanowié¢ zado$cuczynienie za krzywde, a takze $wiadczen z tytulu kosztow leczenia.

Ustalen odno$nie przebiegu zdarzenia, mozliwosci powstania u powoda obrazen wskazanych w pozwie i
odpowiedzialnoéci strony pozwanej Sad dokonal w oparciu o zeznania §wiadka M. S., czyli sprawcy szkody, stuchania
powoda oraz opinii bieglego sadowego z zakresu techniki samochodowej, rekonstrukeji wypadkéw drogowych A. S.
i medycyny sadowej W. E.. Swiadek M. S. potwierdzil, ze w dniu 07.11.2017r. doszlo do kolizji drogowej, w ktorej
uczestniczyt wraz z powodem M. C. (1). Wyjasénil, ze w dniu zdarzenia jechat od strony marketu T. w strone ,,duzego”
ronda i wjechal wbok samochodu, ktory prowadzit powdd. Stwierdzil, ze jechal wowczas z predkosScia okoto 40-50 km/
h, nie hamowal w zwigzku z powyzszym uderzenie bylo Sredniej mocy. Podal, Ze zar6wno jego pojazd jaki i auto powoda
obroécilo na jezdni. Samochod M. C. (1) w wyniku uderzenia przerzucilo przez pas zieleni na przeciwlegly pas ruchu.
Na dworze panowala wéwczas mgla, padal deszcz i byto ciemno. Ponadto zeznal, ze w wyniku kolizji w jego pojezdzie
zostat uszkodzony caly przéd samochodu, natomiast w pojezdzie powoda ulegla uszkodzeniu listwa. Wskazal, ze
z powodu kolizji drogowej jego matka, ktéra przewozil jako pasazerke, byla cala poobijana, a powoda zabrala na
(...) karetka pogotowia, ktora akurat znajdowala sie w poblizu miejsca zdarzenia. Sad nie znalazl jakiejkolwiek
podstawy do odmoéwienia zeznaniom Swiadka waloru wiarygodnosci. Zeznania $wiadka znajduja potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym, w szczegblnosSci w opinii bieglego sadowego z zakresu rekonstrukeji wypadkow.
Biegly dysponujac opisanym wyzej materialem dowodowym, biorac pod uwage zakres uszkodzen pojazdu, predkos$c



pojazdéw oraz sily dzialajace podczas zderzenia jednoznacznie wskazal, powdéd M. C. (1) w wskutek zdarzenia
drogowego z dnia 07.11.2017r. mogt dozna¢ urazéw: glowy, kregoshupa szyjnego o typie jego skrecenia, zeber,
kolana lewego i lokcia prawego oraz reakeji lekowo-depresyjnych. Powyzsze obrazenia mogly powstac¢ od dzialania
narzedzi tepych lub uderzenia o te narzedzia. Natomiast uraz kregostupa szyjnego mogl powstaé w mechanizmie
tzw. smagniecia batem. W ocenie bieglego po dokonaniu analizy sit dzialajacych na osoby podczas przedmiotowego
zdarzenia mozna stwierdzi¢, ze podczas kolizji z dnia 07.11.2018r. na pojazd, ktérego warto$¢ byla wyzsza od tego
jakie wystepuje podczas normalnej eksploatacji pojazdu. Podczas wypadku gwaltownej zmianie predkoéci podlega nie
tylko pojazd, ale réwniez kazdy element ciala ludzkiego znajdujacego sie we wnetrzu samochodu. Zdaniem bieglych
biorgc pod uwage zakres uszkodzen pojazdu, predko$c pojazdow, sily dzialajace podczas zdarzenia nalezy stwierdzié,
ze zgloszone przez powoda urazy (uraz kolana lewego, kregostupa szyjnego, lokcia prawego i zeber prawych) mogly
powstac na skutek przedmiotowego zdarzenia. Ujete w pozwie urazy sa adekwatne do sily uderzenia w pojazd powoda.
Majac na uwadze powyzsze biegli sadowi uznali, ze zachodzi zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy obrazeniami
a okoliczno$ciami kolizji z dni 07.11.2018r.

Sad uznal opinie bieglych sadowych z zakresu rekonstrukcji wypadkéw i medycyny sadowej za przydatna w sprawie,
bowiem zostala sporzadzona w sposob rzetelny i profesjonalny, byla spdjna i logiczna oraz w cato$ci odpowiadata
na stawiane zagadnienia wymagajace wiadomosci specjalnych, ponadto byla jasna, logiczna i wyprowadzone przez
bieglych wnioski odnosnie mozliwo$éci powstania obrazen wskutek sil dzialajacych na osoby podczas zdarzenia
drogowego z dnia 07.11.2018r. byly zasadne w $wietle wskazan wiedzy technicznej oraz zasad do$wiadczenia
zyciowego, jak rowniez zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze z istoty celu
dowodu z opinii biegtego wynika, ze jesli rozstrzygniecie sprawy, jak w niniejszym postepowaniu, wymaga wiadomo$ci
specjalnych, dowod z opinii bieglego jest konieczny. W takim przypadku Sad nie moze poczynié ustalen sprzecznych
z opinia bieglego, jesli jest ona prawidlowa i je§li odmienne ustalenia nie maja oparcia w pozostalym materiale
dowodowym.

W nastepnej kolejno$ci nalezalo przejé¢ zatem do kwestii wysokoéci naleznego powodowi z tego tytutu
zado$Cuczynienia i odszkodowania. Ustalajac je, Sad kierowal sie zasada umiarkowania, wyrazajaca sie w
uwzglednieniu wszystkich okolicznos$ci oraz skutkow doznanego przez powoda urazu.

Powdd wystapilt przeciwko stronie pozwanej o zaplate zado§éuczynienia oraz odszkodowania. Zatem podstawowg
kwestia, konieczna dla oceny zasadnosci zadania w tym zakresie, bylo ustalenie rozmiaru cierpien i krzywd,
jakich doznal w wyniku zdarzenia drogowego z dnia 07.11.2018r. Ustawodawca wskazal jedynie w art. 445 § 1
ke w zw. z art. 444 § 1 ke, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Takie okreslenie
podstaw dla przyznania zado$c¢uczynienia poszkodowanemu, jedynie przez wskazanie, ze winno stanowi¢ ono ,sume
odpowiednia” spowodowalo, ze przedmiotem licznych orzeczen sadowych oraz rozwazan przedstawicieli doktryny
byly wlasnie kryteria, ktére winny by¢ uwzglednione przy ustaleniu odpowiedniej kwoty, tytulem zadoSéuczynienia.
Przedstawione poglady pozwolily na wypracowanie powszechnie przyjmowanych, uwzglednianych i aprobowanych
kryteriow przy okreslaniu wysoko$ci zado§éuczynienia. Wéroéd nich wymienia sie rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, bdl i inne dolegliwo$ci. Poza tym takze cierpienia psychiczne,
czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, wiek
poszkodowanego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych. Wazne sg takze rokowania na przyszto$e,
stopien winy sprawcy, ujemne skutki zdrowotne jakie osoba poszkodowana bedzie zmuszona znosi¢ w przyszlosci.
Nalezy ustalié¢ rowniez wysoko$é Swiadczen, ktdre zostaly poszkodowanemu juz wyplacone z tytutu doznanej krzywdy.
Zados$éuczynienie winno mie¢ charakter cato$ciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, czyli
zaréwno te juz doznane jak i te, ktére w zwigzku ze schorzeniem wystapi¢é moga w przyszlosci. Jest to bowiem
Swiadczenie jednorazowe, ktorego wysoko$¢ uwzglednia wszystkie okoliczno$ci zwiazane z cierpieniami. Tymi juz
doznanymi jak réwniez tymi, ktére moga sie pojawi¢ w przyszlosci w zwigzku niezakonczonym leczeniem, jego
nastepstwami, czy tez planowanymi w przyszloSci zabiegami.



Zgodnie z treScia art. 445 § 1 kc ustawodawca pozostawil ustalenie wysokoSci zado$c¢uczynienia pienieznego
kazdorazowo uznaniu sgdu, uzaleznionemu od okolicznoéci konkretnej sprawy. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z 10 czerwca 1999 roku w sprawie II UKN 681/98, przy ocenie wysoko$ci zado$¢uczynienia za
krzywde nalezy uwzgledniac przede wszystkim nasilenie cierpien, dlugotrwalo$¢ choroby, rozmiar kalectwa, trwalosé
nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym. W innym z
orzeczen Sad Najwyzszy zwazyl, ze zado$éuczynienie powinno byé Srodkiem pomocy dla poszkodowanego i
pozostawa¢ w odpowiednim stosunku do rozmiaréw krzywdy i szkody niemajatkowej. Przy okreslaniu wysokosci
zado$éuczynienia podstawowe znaczenie ma stopien natezenia krzywdy, a wiec cierpien fizycznych i uyjemnych doznan
psychicznych. Decyduje wiec rodzaj, charakter i dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych doznanych przez poszkodowanego
wskutek uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia. Poza tym ma tu znaczenie poczucie bezradnoSci, utrata mozliwosSci
wykonywania pracy, korzystania z rozrywek itp. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 18 grudnia 1975 roku w sprawie
IT CR 50/73). Ponadto przy ustalaniu wysokoS$ci zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze kompensacyjny charakter
tego roszczenia. W wyroku z 22 kwietnia 1985 roku (w sprawie II CR 94/85), Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
zado$éuczynienie ma mieé przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic
zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jakas ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$¢ ta
nie moze by¢ nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (tak Sad Najwyzszy w wyroku z
15 lipca 1977 roku, w sprawie IV CR 266/77).

Ponadto pojecie szkody na osobie obejmuje zar6wno szkody majatkowe, jak i niemajatkowe. Art. 444 § 11 § 2 k.c.
przewiduje, iz w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie
wynikle z tego powodu koszty a jezeli zwiekszyly sie potrzeby poszkodowanego, moze on zada¢ od zobowiazanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Naprawienie natomiast szkody niemajatkowej polega zgodnie z art. 445
§ 1 ke w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c. na przyznaniu poszkodowanemu odpowiedniej sumy pienieznej
tytulem zado$cuczynienia.

Podstawe poczynionych przez Sad ustalen w zakresie wysokoSci naleznych powodowi §wiadczen stanowily gléwnie
dokumentacja medyczna z leczenia powoda, logiczne i sp6jne zeznania §wiadka M. C. (2) oraz opinie bieglych
sadowych z zakresu ortopedii traumatologii, neurologii i psychologii uzupelione zeznaniami powoda, a takze
przedstawione przez powoda dowody w postaci faktur VAT na okoliczno$¢é poniesienia przez niego kosztow leczenia,
m.in. faktu odbycia konsultacji specjalistycznych, wykonania zleconych badan EEG i TK glowy oraz zakupu kolierza
ortopedycznego. Biegly ortopeda traumatolog po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng przebiegu leczenia
powoda po wypadku z dnia 07.11.2018r. oraz po przebadaniu go, stwierdzil u powoda trwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysoko$ci 1% (pourazowa chondromalacja rzepki lewego stawu kolanowego) — na podstawie pkt 156 Rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. w sprawie szczegdlowych zasad orzekania o stalym
lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania
o wyplate jednorazowego odszkodowania. Analizujac tre$¢ opinii nalezy wskazaé, ze biegly ortopeda-traumatolog
stwierdzil, ze w wyniku kolizji z 07.11.2018r. doszlo u powoda do urazu skretnego kregostupa szyjnego bez objawéow
korzeniowych, urazu lewego stawu kolanowego, klatki piersiowej oraz stawu tokciowego. W badaniu lewego stawu
kolanowego powoda stwierdzono typowe objawy uszkodzenia chrzastki w stawie rzepkowo udowym czyli objawy
konfliktu rzepkowo udowego. W wyniku wypadku doszlo do urazu bezposéredniego stawu kolanowego i uderzenia
rzepki o udo co spowodowalo uszkodzenie chrzastki w stawie rzepkowo udowym. W ocenie bieglego powoduje
to wtérne dolegliwoéci bolowe w stawie rzepkowo udowym podczas zginania kolana, kucania i klekania, kiedy
rzepka przypiera do uda. Zdaniem bieglego ortopedy w przyszlo$ci moze dojsé do nasilenia zmian w lewym stawie
kolanowym na skutek poglebiania sie zmian degeneracyjnych w stawie rzepkowo kolanowym. W zakresie kregostupa
szyjnego obecnie biegly nie stwierdza zadnych zaburzen ruchomos$ci w odcinku szyjnym kregostupa szyjnego. Wobec
powyzszego w ocenie bieglego mimo doznania przez powoda kilku urazéw skretnych kregostupa szyjnego, nie doszlo
w ich wyniku do zaburzen funkcji ruchowej i podporowej kregostupa szyjnego. Biegly z zakresu neurologii stwierdzit



u powoda przewlekly pourazowy bol glowy, ktory nie ma jednak zwigzku z kolizja drogowa z dnia 07.11.2018r., a jest
nastepstwem wczesniejszych wypadkéw powoda.

Pod wzgledem psychologicznym przedmiotowy wypadek spowodowal u powoda okresowe zakldcenia emocjonalne
o charakterze pourazowym. Przejawem zaklécen emocjonalnych u powoda byl doznawany niepokdj oraz sytuacyjny
lek pojawiajacy sie podczas jazdy samochodem jako pasazer. W ocenie bieglego psychologa M. C. (1) w trakcie kolizji
niewatpliwie doznat stresu, jednak wyniki przeprowadzonego badania psychologicznego sugeruja, ze wypadek ten nie
wplynal znaczaco na funkcjonowanie powoda. Zdarzenie powyzsze nie spowodowato zalamania linii zyciowej powoda,
trwalego wycofania z aktywnosci zyciowych, pracy oraz relacji spolecznych. Zdaniem bieglego powdd nie wymaga
aktualnie podejmowania oddzialywan psychoterapeutycznych, a rokowanie jest pomyslne.

Zatem ustalajgc wysoko$¢ naleznego powodowi $wiadczenia Sad mial na uwadze przede wszystkim 1% trwaly
uszczerbek na zdrowi powoda ustalony pod wzgledem ortopedycznym, jak i wystepujace okresowo zaklocenia
emocjonalne o charakterze pourazowym, ale i to, ze dokumentacja medyczna obrazujaca przebieg leczenia i wnioski
bieglych nie oddaja w peli tego, w jaki sposéb wplynal wypadek na zycie powoda, na jego stan emocjonalny.
W tym zakresie, Sad w pelni oparl sie na spdjnych i wiarygodnych zeznaniach powoda oraz $wiadka M. C. (2).
Nie sposob calkowicie ignorowaé¢ odczué¢ powoda, opisywanych przez niego wciaz dokuczajacych mu dolegliwoéci
bolowych ze strony kregostupa szyjnego. Cho¢ jako subiektywne nie podlegaja ocenie na podstawie punktow tabeli
uszczerbkow, to realnie wplywaja na jako$¢ codziennego zycia powoda. Powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim
okolo dwdch tygodni, nosil kohierz ortopedyczny, mial problemy z zasypianiem, zazywat leki przeciwbdlowe, obecnie
nadal je zazywa w razie potrzeby. M. C. (1) w wyniku urazéw odniesionych w przedmiotowym zdarzeniu drogowym
zaczal dotkliwiej odczuwac skutki poprzednich wypadkéw. Ograniczyt aktywno$c fizyczna, przy wszystkich ciezszych
czynnoS$ciach musi korzysta¢ z pomocy czlonkéw rodziny, synéw lub ojca. Bezposrednio po wypadku skarzyt sie na
bél kregostupa w odcinku szyjnym, glowy oraz kolana lewego i tokcia. Powdd oprocz noszenia kolierza S., spal na
specjalnym walku i wykonywat zalecone przez lekarza ¢wiczenia na kregostup szyjny. Natomiast w zwigzku z urazem
kolana lewego nosit opaski i stabilizatory oraz uzywal r6znych masci przeciwbolowych i przeciwzapalnych. Od wypadki
z dnia 07.11.2018r. utyka na lewa noge. Wypadek wplynal rowniez na sfere zycia psychicznego powoda. M. C. (3)
wystraszyl sie, ze mogl straci¢ syna w wypadku, ktéry z nim w dniu zdarzenia podroézowal, nie mogl spac, odczuwat lek
przed jazda samochodem. Po przebytym urazie w wyniku zdarzenia drogowego powo6d nadal odczuwa boél kregostupa
szyjnego, glowy oraz kolana lewego. Obecnie powdd potrzebuje pomocy 0s6b trzecich przy wykonywaniu czynnosci
wymagajacych wiekszego wysilku fizycznego. Nadal odczuwa lek przed jazda samochodem jako pasazer. Aktualnie
prowadzi auto bardzo asekuracyjnie, jest przewrazliwiony. Z tego powodu wydluzyl mu sie czas dojazdu i powrotu
z pracy. Przed wypadkiem powod uczestniczyt w innych kolizjach drogowy, mial tez wypadek w pracy. W zwigzku z
powyzszym cierpi na przewlekle bole glowy i ponownie przeszedl uraz skretny kregostupa szyjnego. Jednak Sad miat
na uwadze, ze dopiero w wyniku przedmiotowego wypadku drogowego powo6d doznat kontuzji kolana lewego, ktéra
nie zostala wyleczona, a w przyszlo$ci moze dojé¢ do nasilenia zmian w tym stawie kolanowym

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze w przypadku powoda, kwota 5.000 zl jest shusznym §wiadczeniem z tytulu
zado$éuczynienia za doznang krzywde i taka kwote na jego rzecz zasadzil, poniewaz strona pozwana nie przyznala
powodowi wezeéniej zadnego Swiadczenia w toku postepowania likwidacyjnego.

Podstawe zasadzenia odsetek stanowil za$ art. 481 § 1 k.c. oraz art. 817 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z 2003
r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym (...), ktore zobowigzuja ubezpieczyciela do spelnienia
Swiadczenia w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku, a gdyby wyjaénienie
w powyzszym terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela albo wysokoSci
Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, §wiadczenie powinno byé spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannosci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Zatem, wyplata §wiadczenia z zakladu
ubezpieczenn powinna nastapié¢ ciggu 30 dni od dnia zgloszenia szkody, a w razie zwloki, od 31 dnia naleza sie
takze odsetki. W niniejszej sprawie zgloszenie szkody nastgpilo w dniu 25.02.2018r., natomiast uzupelnienie brakow
zgloszenia szkodowego i wezwanie do wyplacenia odpowiedniego zadoSéuczynienia oraz odszkodowania w dniu
04.04.2018r. (wplyw do ubezpieczyciela dnia 09.04.2018r.) zatem 30-dniowy termin na wyplate odszkodowania



uplynal 09.05.2018r., skutkujgc zwloka w zaplacie od dnia nastepnego. Majac powyzsze na uwadze oraz zadanie
pozwu Sad zasadzil odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 5.000 od 10.05.2018r. do dnia zaplaty.

Uwzgledni¢ nalezalo takze zadanie w zakresie odszkodowania w postaci poniesionych kosztow leczenia w wysokoS$ci
1.425 zL. Wszystkie koszty leczenia w postaci odbycia specjalistycznych konsultacji lekarskich, zleconych badan
oraz koszty zakupu kolnierza ortopedycznego zostaly nalezycie udokumentowane. Powoéd udowodnil zar6wno
konieczno$¢ skorzystania z wizyt u specjalistow z zakresu ortopedii i neurologii (vide: skierowania), jak rowniez
wykazal wysoko$é kosztéw poniesionych za konsultacje ortopedyczna, konsultacje neurologiczng, badanie EEG,
badanie TK glowy bez kontrastu oraz za zakup kolnierza ortopedycznego (faktury VAT — k. 7,8,9,10 i 11). Strona
pozwana podniosla, ze powod nie wykazal celowosci stosowania leczenia i zabiegéw niewchodzacych w zakres
leczenie oferowanego przez podmioty medyczne w ramach $wiadczen z NFZ. W ocenie Sadu nie mozna jednak
czyni¢ powodowi zarzutu, ze korzystal z prywatnych uslug w zakresie specjalistycznego leczenia oraz wykonania
zaleconych badan, gdyz w przypadku urazoéw, jakich doznal, liczy sie czas i szybko$¢ leczenia. W pi$miennictwie
kategorie ,wszelkich kosztow” w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. ujmuje sie szeroko jako konsekwencje czynu
niedozwolonego w postaci uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Uzywa sie takze sformutowan ,koszty
konieczne i celowe”, ,koszty uzasadnione”. W zasadzie nie neguje sie objecia tymi pojeciami takze kosztow leczenia
prywatnego, poniewaz poszkodowany nie ma obowiazku korzystania w ogole lub przede wszystkim ze §wiadczen w
ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego w Narodowym Funduszu Zdrowia. Przepis art. 444 § 1 k.c. nie
przesadza, w jakim systemie organizacyjno-prawnym moze doj$é do poddania sie poszkodowanego czynno$ciom
leczniczym lub rehabilitacyjnym. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i piSmiennictwie wskazuje sie, ze rygorystyczne
preferowanie systemu ubezpieczen spolecznych, oferujacego bezplatne ustugi medyczne, z wielu powoddow jest trudne
do zaakceptowania. Poszkodowany nie moze by¢ pozbawiony mozliwosSci korzystania z leczenia lub rehabilitacji,
ktére moglyby doprowadzi¢ do odpowiedniego efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia, nawet jezeli
realizowane $wiadczenia medyczne powodowa¢ moga powstanie odpowiednich, zwiekszonych kosztéw. Nalezy
pozostawi¢ mu zatem mozliwo$¢ wyboru systemu leczenia publicznego lub prywatnego, przynajmniej w takiej
sytuacji, w ktorej brak podstaw do przyjecia istnienia pelnego wyboru alternatywnego z racji istotnego ograniczenia
faktycznego dostepu do uslugi medycznej oferowanej w ramach powszechnego systemu ubezpieczeni. Chodzi tu
przede wszystkim o sytuacje typowe, tj. szerszy zakres prywatnych ustug medycznych, niemozno$¢ skorzystania przez
poszkodowanego ze §wiadczenia medycznego oferowanego przez publiczny system $wiadczen z powodu odleglego,
niewskazanego medycznie czasu jego zrealizowania. Katalog takich zdarzen moze by¢, oczywidcie, uzupekiony o
sytuacje szczeg6lne wynikajace z konkretnego stanu faktycznego, w ktérym istotny jest nie sam dostep faktyczny
do publicznej uslugi medycznej, ale takze poziom merytoryczny i techniczny takiej ushugi z punktu widzenia
medycznych rokowan jej efektywnosci (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1969 r., II PR 217/69
OSNC 1970, nr 3, poz. 50). Jezeli jednak ubezpieczyciel odpowiadajacy wobec poszkodowanego w ramach umowy
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych powoluje sie wobec
uprawnionego na ustawowy obowiazek minimalizacji szkody, to moze kwestionowaé celowos¢ kosztéw poniesionych
przez poszkodowanego; wtedy ciezar dowodu spoczywa na ubezpieczycielu (art. 6 k.c.). — vide: uchwala (7) SN z dnia
19.05.2016r. III CZP 63/15. Tymczasem strona pozwana poza negowaniem zadan powoda nie wykazala aby mial on
realny, szybki dostep do ustug rehabilitacji w ramach NFZ.

W zwigzku z doznanym urazem kregostupa szyjnego zasadnym w ocenie Sadu byt takze zakup kolierza
ortopedycznego zaleconego przez lekarza.

Rowniez od tych $wiadcezen nalezaly sie powodowi odsetki ustawowe od dnia 10.05.2018r. O powyzszym orzekt Sad
w pkt I, oddalajac w pkt II dalej idace powodztwo.

Orzeczenie o kosztach procesu sad oparl o zasady wyrazone w art. 98 kpc oraz art. 100 kpe. Na podstawie tych
przepiséw sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 783,15 zl tytulem stosunkowego rozdzielenia
kosztow postepowania. Koszty procesu wyniosly 5.231 zl. Powdd dochodzil kwoty 9.925 zl a roszczenie zostalo
uznane za uzasadnione co do kwoty 6.425 zl czyli w 65%. Wobec tego powod przegrat sprawe w 35% i w takim
zakresie powinien partycypowac¢ w kosztach procesu. 35% kosztéw procesu to kwota 1.830,85 zl a poniewaz w



toku postepowania poniost tytulem kosztow kwote 2.614 zt (497 oplaty sadowej, 17 zl oplaty skarbowej od zlozenia
pelnomocnictwa, 1.800 zl wynagrodzenia pelnomocnika oraz 300 zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego) winien
uzyskaé zwrot w wysoko$ci réznicy, czyli 783,15 z} co znalazlo odzwierciedlenie w punkcie III wyroku.

Rozstrzygniecie z pkt IV i V wyroku znajduje uzasadnienie w art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W toku postepowania wydatkowano tymczasowo ze §rodkow budzetowych
Sadu kwote 1.339,17 zt na wynagrodzenie bieglych opiniujacych w sprawie oraz wynagrodzenie za sporzadzenie
kserokopii dokumentacji medycznej. Biorgc pod uwage stopien przegrania sprawy przez kazda ze stron oraz wysoko§é
zaliczek uiszczonych przez strony w toku postepowania Sad nakazal powodowi, aby zwrdcil na rzecz Skarbu Panstwa
(Sadu Rejonowego w Lubinie) kwote 468,70 zl tytulem brakujacego wynagrodzenia bieglych i kosztoéw uzyskania
dokumentacji medycznej, ktore pokryte zostalo tymczasowo ze $rodkow budzetowych Sadu. Natomiast stronie
pozwanej nakazal, aby zwrocila z powyzszego tytulu kwote 870,46 zl.



